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DEMOKRASI VE EVRILMESI!
1.GENEL ACIKLAMA

II. Diinya Savasi sonrasi uluslararasi kuruluslar kurularak ve hizhi bir sekilde insan
haklar1 demokrasi ve halklarin ozgiirliigii gibi insanlarin mutlulugunu ve giivenli bir
sekilde yasamasi geregi oziimsenerek bu yonde belgeler olusturmaya baslanmis ve bu
belgelerin devletlerce imzalanmasi ve uygulanmasini saglamak icin gayret gosterilmistir.

Uciincii bin y1l diinyasinda, 6zgiirliikler, demokrasi ve laiklik gibi kavramlarin artik
goriigiiliip tartisilacak konular olmadig:r diisiiniiliirken birdenbire ve yeniden bu
kavramlarin iceriginin tartisihr olmasi, toplumlarda olusan bu yeni bilincin c¢agin
diisiince tarzina uymamasi, sorgulamayi ve iizerinde diisiinmeyi gerektirmektedir.

Ozellikle ikinci Diinya Savasi’ndan sonra demokrasinin énemli oldugu toplumlarin
zihinlerine kazinmis olmasi1 gerektigi halde demokrasiye, hak ve ozgiirliiklere,
bagimsizhiga aykiri nice eylemlerin gerceklesmesinden sonra bunlarin bir daha gelecek
nesiller acisindan yasanmamasi ve insanlara huzurlu, mutlu bir yasam birakmak
amaciyla uluslararasi orgiitlerin ¢cabasinin sonu¢larina ne oldu da ve ne gibi fikirler
insanlarin boliinmesine neden oldu?

Demokratik kurumlarin insan haklarmm saglamaya yonelik kurallar ile girisimleri
devletlerin gerek yasal diizenleme ve gerekse fiilen insan haklarim gerc¢eklestirebilme
yoniindeki faaliyetleri giiniimiizde geriye dogru ve tehlikeli boyutta bir gidis icinde olarak
tehlike canlarmin ¢almasma neden olmustur. ivedilikle bu olumsuz gidisin 6niine
gecilmesi gerekmektedir. Diinya devletleri demokratik bir sistem goriintiisii icinde
gercekte yazili uluslararasi metinlerdeki yontemlerden vaz m gectiler? Bugiin
yasanmakta olan goriintii, toplumlarin sosyolojik ve ekonomik olarak c¢ok yakin bir
gelecekte biiyiik bir cokiis yasayacaginin isaretleri midir?

Uciincii bin yilda teknolojinin tavan yaptig, bilgi cag1 dedigimiz bir evrende yasandig,
iletisimin genis bir aga sahip oldugu giiniimiizde gerek ekonomik a¢idan ve gerekse hak
ve ozgiirliikler acisindan olumsuz bir tablo ile karsi karsiya kalinmis olmasi aslhinda
hayret vericidir. Diinya halklarinin ellerinden kayan demokrasi, laiklik ve insan haklar:
disiplinlerinin ozlemi i¢inde olmalar1 disiindiiriiciidiir. Konularin giindemde kalip
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demokrasi, hukuk devleti, laiklik kavramlarinin tekrar tekrar yenilenmesi gereginin
duyulmasi hi¢ de ahsildik bir durum degildir.

Bu kavramlar icerigi giiniimiizde toplumlar tarafindan geregi gibi 6ziimsenememis ve
yorumlanamamistir. Maalesef bu durum iyisi ile kotiisii ile geleneksel demokrasiden de
uzaklasmanin basat nedenidir. Ancak diinya iizerinde uzun zamandir uygulanmakta olan
egitim sistemindeki geriye gidisin de demokrasiden uzaklagsmadaki etkisi cok biiyiik ve
onemlidir. Kisaca aciklayalim Kki, egitim sistemi bircok diinya iilkelerinde Kkiigiik
beyinlerin calismasini ¢ok alt seviyelerde tutarak gerceklestirilmektedir. Genel olarak,
ogrenmek, bilmek, bilgiye a¢ olmak kavramlar1 unutturulmaktadir. Sirf diplomaya ve
sinavlar: gecmeye odakh egitim sistemi, sadece okuyup ezberlemek ve fakat diisiinmemek
iizerine egitimin kurgulandigi bir doénem yasanmaktadir. Insanlarin diisiinme
ozgiirliigiinden ve diisiince ozgiirliigiinden wuzaklasmaya dogru evrilmesi idrak
kabiliyetinden yoksunlasmay1 hizlandirmistir. Diisiince iiretebilenler basarili olarak zaten
ipi gogiislemek iizere aywrt edilmistir. Beyinleri gelistirmeye acik olan secilmisler
grubunun her zaman var olacagim da akildan ¢ikarmamak gerekir. Bunun disindakiler
onlerine konulan ile yetinen ve diisiinemeyen, ilerlemeyen ve hatta giindemi, okudugunu
veya soyleneni anlamayan, anlamak icin ¢caba sarfetmeyen insanlar olarak sanki Thomas
More’un Utopyasinda 2 yasayan insanlar gibi tepkisiz hale gelmekte veya
getirilmektedirler. Ayrica ister geleneksel demokrasi ister diinyada uygulamasi genis
olciide siiren liberal demokrasi kavramim anlayabilmek, okumak, incelemek ve
oziimsemekten uzak nesillerin ¢ogaldigini soylemek yanhs olmayacaktir.

Kiitiiphanelerden uzaklasmak, okumay1 yalan yanhs bir, iki internet icerigi ile
sinirlamak, cehaletin bas sebebi olarak, toplumun giderek tiim gelismesini durdurmustur.
Bu da tabi ve kul nitelig¢inde bireyler olmanin yolunu acmistir. Giigsiiz, cahil, zavall,
ekonomik a¢idan muhta¢ bireylerden olusan toplumlar1 yonetmek kolay hale gelerek
tiranlik dogabilmektedir. Bu baglamda giiclii bir toplumun siirekliligi sadece diisiinen,
inceleyen, 6grenen, bilimsel bilgi ve akil yolundan sasmayan insanlarin varhg ile
miimkiindiir.

Demokrasi laiklik ve ozgiirliikk kavramlar: ulustan ulusa tarihi seyir icinde farkhh yorum
ve uygulamalarin konusu olmustur. Hicbir zaman demokrasi tiim demokratik diizen ile
yonetilen iilkelerde ayni nitelikte ve kurallar ile uygulanmamistir. Cografi nedenler,
ekonomik durum, etnisite, egitim sistemi, inamis felsefesi gibi farkhhklar, demokratik
sistem uygulamasinda etkendir. Sosyal acidan degerlendirildiginde farkh goriislerin
olusmasi bir bakima zenginliktir. Ancak diinya dedigimiz bu planette yasayan insanlarin
insan haklarindan habersiz ve 6zgiirliik ortaminin bulunmadig: devletler icinde yasamak
zorunda kalmalan bilgi cag, dijital devrim, yapay zeka gibi uzay hizinda gelisen yeni
cagda aciklanmasi miimkiin olmayan olgulardir. insan benzeri yapay zekali makinelerin
daha da gelistirilerek sirf sanayii ve iiretim alaninda degil, toplumlarda her alanda
kullamlmaya baslamasi durumunda, biyolojik insamin durumunun, haklarinin, yasam
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biciminin nasil olacagi ve toplumsal degerler a¢isindan ne gibi bir tablo ile karsilasilacag:
giiniimiizde bilim adamlar tarafindan tartissimaktadir.

Fizik insan yerine yapay zekali makineler calistiginda, fizik insanin gecimi nasil olacaktir?
Tabi olan, kul olan bir insanhk mi yaratilacaktir? Ureme durdurulacak sadece bir kisim
secilmisler ve iistiin olduklar: kabul edilen fizik insanlar m1 diinyaya egemen olacaktir?
Hatta klonlanmis insanlar devri mi yasanacaktir? Bu iistiin insanlar, yapay, biyolojik ufak
aletler marifetiyle oliimsiizlestirilmis olarak mu varhklarim yapay zekalilarla beraber
siirdiirecektir?

Klonlanmalarda ve yapay zeka devrinin olusmasi ile demokrasi, insan haklar: ve devlet
otoritesi gibi kavramlar, gecmis felsefecilerin goriislerinin aktarildigi gibi mi
degerlendirilecektir? Yeni felsefi boyut nasil olacaktir? Bu durumda demokrasi ve laiklik
konusu insan benzeri yapay zekalh makinalar ve klonlanmislar ve belki de insan haline
gelmis iistiin varhiklar arasindaki iliskilerde de soz konusu olacak midir?

Yapay zekali makineler ve klonlanmislar alt ve iist konumunda olarak ve gelisimlerini
siirdiirebilecek nitelik kazanabilecekleri de diisiiniildiigiinde, toplum icindeki yonetim
nasil degerlendirilecektir??

3 Yapay zeka (artificial intelligence) konusu diinya insanligina gelecegi ile dogrudan ilgili ve etkili olarak, hem
gelistirilmesi saglanirken bunun karsisinda simdiden bilim adamlarinin tehlikeli bir son ile kargilagma ihtimalinin
oldugu, insanligin gelecegini yok edecegi seklinde fikirler de ortaya ¢ikmus ve ¢ikmaktadir. Uretilen yapay zekal
insan benzeri makinelerin veya klonlama sonucu olusan insan benzerlerinin, insanlar ile iletisimi ve bunun
sonuglarmin bu boyuttaki teknolojik gelismenin insanlik agisindan ¢ok biiyiik tehlike oldugu vurgulanmaktadir.
Insan benzeri yapay zekali makinelerin insanin yerine gegmesi ve insana 6zgii his ve vicdan harig biitiin islevleri
yapabilmeleri insan nesli agisindan nasil degerlendirilmelidir? Bilgiye dayali bu robot {iretiminin insanlara yarar
saglamak diginda, 6rnegin silah liretmek ve kullanmak amaciyla miimkiin oldugu bir gergektir ve uygulamalari da
vardir. Kitle imha silahlari ile yapay zekali insan benzeri makinelerin yapamayacagi higbir sey yoktur. Yapilan
calismalarda kisitlamalar yapilmasi giindeme gelmekte ise de insan hirsi daha fazlasini elde etmek igin
calismalarini en ifrata vardirmak iizere siirdiirmektedir. Oyle kiiciik aletler nanoteknoloji ile iiretilmektedir ki tibbi
dehalar yaratilmaktadir. Ancak bunlarin kontroliiniin insan becerisinden kagabilecegi ve istenmeyen sonuglari
doguracagi da bilim adamlar: tarafindan agiklanmaktadir. Biyolojik fiziki bedenin yasam siiresini uzatmak veya
olumsiizligi gerceklestirmek i¢in birgok ¢ipin insan bedenine yerlestirilmesi ile fizik bedenin robotik teknoloji ile
yenilenmesinin getirecegi sorunlar klonlamanin ve bunun diinya insanlig1 {izerindeki etkileri nasil olacaktir?
Yapilan arastirmalar ve caligmalar yapay zekanin ne igin tasarlanmis oldugu konusu iizerinde durmakta ve olumsuz
isler yapmasi igin tasarlanmasi halinde insanlik i¢in biiyiik tehlike oldugu belirtilmektedir. En 6nemlisi, OTONOM
silahlarin varlig1 ve giderek devletleri giiglii savas teknigine sahip kilabilmek agisindan ¢ok fazla ilgilendiren ve
hatta yariga sevk edilmis bir diizeye getiren boyutta olmasi, robot teknolojisi lizerindeki ¢aligmalarin hi¢ de insanlik
yararina uygulamalar baglaminda calismadigini gostermektedir. Oncelikle OTONOM silah adi verilen ve
Amerikan Savunma Bakanlig1 tarafindan yapilan tanim geregi( bkz. Giineysu Gokhan, Otonom Silah Sistemleri
ve Insancil Hukuk, TBB Dergisi, sayr 108, 2013, http.//tbb.dergisi.barobirlik.org.ttr;s.259.vd) hedefi kendi basina
arayabilen ve vuran bir sistem olarak kurulduktan sonra hicbir sekilde durdurulmasi miimkiin olmayan bu silah
sistemi, insanligin hayrina iretildigi kabul edilemeyecek bir silah tiirii olup, insan haklar agisindan ¢ok biiyiik
tehlikedir. Gerek robot olarak tiretilmis otonom silahlar ve gerekse yapay zekali, insan benzeri makinelerin insanlik
adina zararli oldugunu kabul etmek yanlis olmayacaktir. Gelecegin diinyasinda yapay zekali ile biyolojik fiziki
insan arasindaki iligkiler ve bu teknolojik olarak oliimsiizlestirilmis iistiin insan ile diinyada halen var olacak
normal diinya insaninin haklar1 bakimindan nasil bir mutlu huzurlu esitlik¢i hakca bir hayat s6z konusu olacaktir?
Ozellikle insan haklar1 ve devlet kavrami ortadan kalkarsa insanlarin yonetilmesi i¢in hala miicadele edilen
sistemler baglaminda demokrasi, esitlik ve dzgiirliik gibi kavramlar s6z konusu olacak midir? Insan haklar
konusunu insanlik hayrina gelistirmek ve insanlarin asirlardir ¢ektigi cilelere son vermek i¢in yapilan galigmalar
bir kalemde yoksa silinip atilacak midir? Bu konularda daha fazla agiklama i¢in bkz. Walker F. Rob :Build for
Change, White Paper agiklamalar ve future of life .org taki yapay zeka ile ilgili yazilar.



Giiniimiize donersek, maalesef toplumlarin biiyiik bir kesiminde haklar, ozgiirliikler,
demokrasi gibi kavramlarin halen bilinmedigi ve sorgulanmadigi ve egitimsizligin
getirdigi felaketin ne boyuta geldigi gercegini goz ardi edemeyiz. Aynen Thomas More
iitopyasinda yasayan insanlar gibi diinya insanlarinin da bir uydu i¢ine sokuldugu ve
esitlik, hak, ozgiirliikk soylemlerinin séylemde kaldigin1 vurgulamak s6z konusu olabilir
mi? Bunun sebebi ve kaynagi insana deger verme yolundan sapilmis olmasidir ki konu
ciddi olarak vahamet arz etmektedir. Gerek demokrasi ve gerekse laiklik kavramlari ve
bunlarin nasil uygulanacagi konusu ile ilgili bilgilerin zihinlerde tarihsel gecmisleri ve
etkilerinin de aciklanmasi sureti ile yer etmesini saglamak, insanlarin gelecegi icin yararh
olacaktir.

Demokrasi ve insan haklar1 bircok iilkede kayna@: geregi bati tipi olarak ele
alinmaktadir. * Ancak bu kavramlarin ifade ettigi hak ve uygulamalarin Asya’da
ortacagda 1040°h yillarda Yusuf Has Hacip tarafindan yazilmis Kut-Ad-Gu- Bilik adh
eserde, demokrasi insan yasam ve haklan ile ilgili kurallarin nasil oldugu ile ilgili
bilgilerin bati kaynagindan ¢ok dnce Asya’da Tiirk Devletlerinin uygulamasinda var
oldugunu ortaya koymustur.® Giiniimiizde ne yazik ki devletlerde siyasi istikrarin
olamadi@1, gerek askeri rejimlerde ve gerekse sivil rejimlerde iilkeler baglaminda
demokratik kurallarin uygulanmasinda adi demokrasi veya cumhuriyet olarak
belirlenmis olsa da , bu kavramlarin kurallar1 acisindan uygulama ile bir paralellikten
bahsetmek miimkiin degildir.

Demokrasi, laiklik ve insan haklar1 gibi konularda bircok uluslararasi sézlesmenin,
belgenin ® icerigi olarak hak ve imkanlarin kimin i¢in, nasil, neden, hangi sartlarla
demokrasi, laiklik, 6zgiirliik ve insan haklar1 uygulamasi saglanacagi, demokrasi ile ne
gibi imkanlar sergilendigi konularinda c¢alismalar hicbir zaman son nokta
konulabilecegini ¢cagristirmamaktadir.

Uluslararasi kuruluslar siirekli belgeler diizenleyerek halklara ve devletlere tavsiyelerde
bulunmaktadirlar. Bu calismalar halen aydinlanmanin devam ettiginin en oOnemli
gostergesidir. Demokrasi ve laiklik i¢ ice girmis sistemler olarak, yeniden Tiirkiye’nin
giindemine oturmasi ise, bu konularin 1950’lerden sonraki yillarda, egitim sistemi dahil
bircok seviyede, nesillere kavramlarin iceriginin, toplumlarin sosyal ekonomik a¢idan
siirekli gelisim icinde olmalar1 nedeniyle, farklilasan kurumlarin niteliklerinin geregi gibi
anlatilmamasindan kaynaklandigini belirtmek yanhs olmayacaktir.

Goriinmez bir el tarafindan toplumlarin bazilar1 hipnotize edilmis olup, devlet yonetim
erkinin kullamlmasinda birtakim yanhshklar yapildigi bir gercektir. Toplumlar

4 Tanér Biilent: Insan Haklar1 Sorunu, istanbul s. 149 vd., s. 277 vd.

5 Ergin B-Arikan Elif Naz: a.g.e., s. 163 vd,

8 Cocuk Haklarma Dair S6zlesme (1989). Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi S6zlesmesi (1996) Ulusal
Azmliklarin Korunmasi Cergeve Sozlesmesi (1995) Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi (1950) ve bunlarla ilgili
deklarasyon ve ek protokoller sayilabilir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti insan haklar1 ile ilgili birgok sozlesmeyi
imzalamig ve onaylamistir.



geleneksel demokratik sistemde, devlete kendilerinde olan yonetim erkini devrettigini ve
bu devrin simirh oldugu bilgisine ve bilincine ne yazik ki sahip degildir.

Egitim sisteminin eksikliklerinden, demokrasinin gereklerinin idrak edilmesine kadar
bir¢ok hata ve nemelazimcilik zihniyeti insanlarin mutlulugunu engelledigi gibi, 6zgiir bir
iilkede 0zgiir birey olarak yasamak icin ister geleneksel ister liberal demokrasinin ne denli
gerekli bir sistem oldugu da unutturulmustur. Hatirlamak isteyenlere de engel konulmasi
devletlerin demokrasi adi altinda monarsik, teokratik, oligarsik, tiranhk sistemleriyle
calisigim gostermektedir. Ozgiirlik ve demokrasi icinde yasayan insanlarin baska
mecralara dogru esir, kul, diisiinme ozgiirliigiinden uzak hale getirilmesini saglayan
sistemlerin devreye sokuldugu gercegi ile yeniden mi savasmak durumunda kalinmstir?
Bunun aksi bir diisiince, insanlar yasamdan beklediklerini buldular da biz mi gereksiz
yere demokrasi ve laiklik konularim irdeliyoruz, gibi bir¢ok soru giiniimiizde aklimizi
mesgul edebilir. Ancak demokrasi insan haysiyeti ve dzgiirce yasamayr miimkiin kilan
giiniimiizdeki yegine devlet sistemidir. Baska bir devlet yonetme sistemi icat edilmedigi
icin bu sistemin uygulanmasimi saglamak, insan haklar1 ve ozgiirliikler icin olmazsa
olmazdir.

ILDEMOKRASI KAVRAMI (Halkin Egemenligi)

IIk defa Demokrasi Kavramimin Halikarnas dogumlu Anadolu tarihcisi Heredot
tarafindan M.O. besinci yiizyillda kullanilmis oldugu belirtilmektedir. Ancak bu agiklama
tamamen dogru degildir. Bu kavram Heredot tarafindan Tarihler IIl. Adh kitabinda
aciklanmistir ancak bu ifadesi Pers soylular1 arasinda gecen bir yonetim tartismasinin
anlatimi icinde yapilmistir. Demokrasi ifadesi Heredot’un kendi ifadesi degildir. Pers
aristokrasisinin ileri gelenlerinden OTANES tarafindan yapilmis bir aciklamadir.
Anadol’unun neredeyse tamamina yayilmis MO. VI ve IV. asirlarda hiikiim siirmiis Pers
Imparatorlugunda tartisilan konu olarak Demokrasinin ortaya ¢iktigim gérmekteyiz.
Boylece demokrasinin dogdugu cografya Anadolu’dur. Demokrasinin besigi Yunan
medeniyeti oldugu aciklamasi dogru bir aciklama degildir.

Otanes, tek kisi yonetimine karsi oldugun belirterek, yonetimin halkta olmasi gerektigini
savunan bir aristokrattir. Demokrasi kelimesinin Demos ve Kratos, halk ve iktidar
kavramlarindan olusmasi1 esas alinarak, bu diizenin temelinde esitlik ilkesinin
bulundugunu, icra edilen kamusal gorevlerin, kisisel soyluluk veya ayricaliklik temelinde
olmadigimi ,bu gorevlerin esitlik esasina gore dagitilmasini, yoneticilerin yaptiklar isler
sebebiyle sorumlu olmalari, alinan kararlarin ortak bir miizakere ile alinmasi gerektigini
hususlarim aciklamistir.

Demokrasi (DEMOKRATIA) kavramm halk, iktidar ve egemenlik kavramlarinin
birlesmesinden yaratilmistir. Demos halk demek olup, kratos egemenlik demektir.
Demokrasi’ eski Yunan sitelerinde niifusun az olmasi sebebiyle uygulanabilen bir yonetim
sisteminin adidir. Halkin (OZGURLERIN) devlet islerine karismasi seklinde uygulamasi
siirdiiriilen bu sistem, giiniimiize kadar yapilmis aciklamada, halkin devlet yonetiminde

7 Okandan Recai Galip: Umumi Amme Hukuku, Istanbul, 1959, s.,136,202 vd.



egemen olmasinin saglandigi ve yasalarin yapilmasinda ve toplumun yonetilmesine iliskin
sisteminin olusmasinda halkin giiciinii miimkiin kilan bir sistemi ifade etmek icin
kullanilmistir. Devlet erkinin nasil kullanillacagina dair yontemlerin halkin iradesiyle
saptanmasini miimkiin kilan sistemin adi olarak demokrasiyi betimleyebiliriz.

1.Tarihsel A¢idan Demokrasinin Gelisimi ve Degisimi®

Demokrasi kavramm zaman dilimleri icinde siirekli gelisme kaydetmis ve cesitli
donemlerde filozoflarin eski ve yeni ¢agda® farklh halk Kitlelerinde, once farkh goriisler
olusturarak siiregelmis olan bu kurum, zaman ve mekana gore degisiklikler gostermistir.
Demokrasi hakkinda olumlu ve olumsuz fikirler iiretilmis, ancak daha iyisi bulunmadigi
icin en miikemmel devlet yonetimi olarak sekillenmistir.!’ Yonetenleri rahatsiz eden
olumsuz yanlan belirtilerek ve tartisilarak giiniimiize kadar genel bir demokrasi
diisiincesi gelmistir.

Tarihi gecmisi acisindan demokrasiyi gozlemlemek gerekirse, M.O. 507 yillarinda Yunan
Polislerinde krallik hakim iken ve tek basina iktidar olan ve kanun tanmmaz monarklarin
yonetiminde halk ezilirken Atina'da Kliestenes!! reform yaparak demokratik sistemin
yapilanmasim gerceklestirmeye calismistir. Boylece yeni bir yonetim sistemi icat
olunmustur. Atina bir sehir devleti olarak, klasik yontemi olan, 6zgiirler ve esirlerin farkh
birtakim haklara sahip olduklari, cinsiyet ve statii ayrimi yapilan ve yurttas niteliginin
sadece erkeklere ait oldugu bir devletti. Atina'da vatandas olarak kabul edilmisler sadece
secimlere katilabilen, meclis iiyelig¢ine aday olabilen, iilkedeki kamu giiciinde gorev
alabilen eril Kkisilerdi. Sadece annesi ve babasi vatandas olan birey vatandas olarak
dogmakta idi. Atina'da yurttas olarak kabul edilenlerin niifusu da fazla degildi ve sadece
bu yurttas olarak kabul edilenlerin olusturdugu mecliste yonetim ile ilgili kararlar
alinmaktaydi. Yurttaslarin siyasete katilmalar1 6nemli bir olgu olarak, vatandas olanin
toplumda konusma ve fikrini aciklama hakki bulunmaktaydi. Mecliste kararlar oylama
suretiyle ve el kaldirma sistemiyle alinmaktaydi. Meclise sadece tiim yukarida
niteliklerini agikladigimiz eril bireyler katilabilmekteydi. Yasalar1 meclis ¢ikarmakta bir
aristokrat olarak nitelenen bu grup Kkendi c¢ikarlarina gore hukuk sistemini
olusturmaktaydilar. Ancak eklemek gerekir ki, bu sistem kendi kurallar1 dogrultusunda
bir hukuk diizeni icinde gerceklesmistir.

Kleistenes, uygulamadaki yanhshklar ve esitsizliklerin sonlanmasi icin yeni sistem
demokratia adli halk meclisi olusturmustur. Her yil 40 kere toplanan halk meclisinin
gorevleri olarak, Atina yasalarim yapmak, degistirmek ve yoneticileri se¢cmek, savas ve
baris karar1 almak, yabanc iilkeler ile yapilan anlasmalar: onaylamak ve siyasi davalarn
yargilamak gibi kalemler belirtilebilir.

8 Cagla Cengiz: Merak Edenler i¢in Demokrasi, Istanbul 2015, s. 20 vd.; Akin ilhan: Kamu Hukuku -Devlet
Doktrinleri, Temel Hak ve Ozgiirliikler, Istanbul 1974, s.14 vd.

9 Goze Ayferi: Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Istanbul 2013, s. 33 vd, s. 212 vd. daki agiklamalar.

0 1bid., s., 232 vd.

! Okandan R.G: a.g.e., s. 214 vd. agiklamalara bkz.



Ayrica 500 Kkisiden olusan baska bir konseyin de yiiriitme organi olarak gorev yapmasi
saglanmistir. Bu konsey her giin calisan bir kurum olarak, kendi iclerinde de faaliyet
konularmna gore organlar olusturulmustur. Atina demokrasisinde siirekli gorev yapan
biirokratlar yoktur. Her eril vatandasin bu goreve gelebilmesi miimkiindiir. Majistral
adin1 alan yoneticiler sadece bir yil gorev yapma esasi ile gorevlendirilmis ve sonra da
diger vatandaslarin bu gorevi yapmalari miimkiin kihinmistir. Bugiinkii anlamda
biirokrat ve uzmanlasma gibi bir yapilanmanin Atina’da olmamasi, Platon tarafindan ilk
eserlerinde de esasen elestiri konusu olmustur. !> Bu nedenle ortaya ¢ikan hukuki
ihtilaflarin hakem tarafindan c¢oziilmesi uygulamasi1 da s6z konusu olmustur. Hakem
kararlarindan memnun olunmadig: takdirde dava Halk Mahkemesine gotiiriillmektedir.
Halk Mahkemeleri jiiri usuliiyle calismaktaydi. Halk mahkemeleri (Ekklesia) aymi
zamanda yoneticilerin denetimini de yapmakla gorevliydi. Atina'da 6nemli siyasi davalar
olarak demokrasiyi yikmaya tesebbiis etmek, vatana ihanet etmek, riisvet almak gibi
suclar sebebiyle 501 Kkisilik jiiri oniinde yapilan muhakeme ve verilen kararlar
demokrasinin uygulamasi olarak tarihe gecmistirr Bundan 2000 Kiisiir sene oOnce
tohumlar1 atilmis demokrasi ve kurumlarinin teoride ve pratikte geliserek bugiinlere
geldigine tanik olmaktayiz. Ne gibi gelismeler oldugunu gozden gecirmekte yarar vardir.

Roma ve Yunan’ daki monark, oligark, aristokrat, tiran gibi devletin yonetim erkinde soz
sahibi olanlarca yaratilmis sistemlerde ozgiir ve sadece eril bireylere taminmis haklar
olarak demokratik kurumlarin gelistigini vurgulamak gerekir. Bu nedenle eski
donemlerdeki demokrasi anlayisinda 6zgiir insan tammmindan maksat eril bireydir ve
farkh irkta olmamasi esas alinmistir. Bunun anlam Yunan’da yasayan tiim insanlar 6zgiir
olarak kabul edilmedigi icin toplumda esitlik ve 6zgiirliik s6z konusu degildir, esaret
hakimdir. Sonu¢ olarak demokrasi sadece belirli bireyler acisindan séz konusu
olmustur.'3

Toplumlar, devrimci ve evrimci nitelikleriyle, ¢esitli zithklar icinde, toplumsal hareketler
gerceklestirerek, ozgiirliik miicadeleleri ile elde ettikleri bir kurum olarak demokrasiyi
gelistirmisler ve orta ¢cagin karanh@indan reform ve ronesans donemine evrilerek gerek
felsefi acidan ve gerekse pratikte cagdas anlayis niteliginde olan demokrasi fikri ve
uygulamasim gelistirmislerdir.

Demokrasinin nasil uygulanacag yoniinde farkh fikirlerin olustugu doénemlerden
gecilmis ve akan zaman icinde teorilerin yerine yenileri gecmistir.

Yunandaki demokrasi, 6zgiir vatandasin siyasetin icinde olmasidir. Bireyde, Devletin veya
Polisin kendinden uzak veya yabanci bir varhik olmadig1 inanc1 vardir. Siyasi yasam
bireyin varhgmin uzantisidir. Demokraside arzu edilen, bireylerin ¢ikarlarina uygun
olarak sulh ve siikiin icinde yasayabilmek veya uyum icinde olmaktir. Kamusal alanda
esitlik ve ekonomik kaynaklara ulasmada catisma olmaksizin imkanlarin saglandig bir
diizene sahip olmak sistemde arzulanandir. Demokraside farkh egitimde veya farkh

lf Okandan R.G: a.g.e., s.214 vd; Yildizdoken Cigdem: Platon’da Demokratia Kavrami, Kaygi, Uludag
Universitesi Felsefe Dergisi, say1 25, 2015, s. 60 vd.
13 Okandan R.G: a.g.e., .202 vd.



inanc¢lara mensup olmak, farkh dillerin konusulmasi gibi farkh etnik gruplarin varhg,
ashinda iyi bir sistemi engelleyecegi fikri Poliste hakim olmakla beraber, bunlar arasinda
diyalog kurulmasi da demokrasiyi gerceklestirebilmek icin vazgecilmez unsurlar olarak
kabul edilmistir. Diger bir konu demokratik sistem icin toplum niifusunun, halk Kitlesinin
fazla kalabalik olmamasi, sistemin iyi uygulanabilmesi acisindan 6nemlidir. Aksi halde
farkh etnik gruplarin varhgi sonucu, farkh dil ve inanglar, toplumun ¢ok kalabalik olmasi
durumunda, sistemin uygulanmasinda uyumun bozabilecegi, elestiriler arasinda
aciklanmgtir.'

Dogrudan demokrasi olarak begenilen yonetim usuliinde ise, halkin bir araya gelerek
kendileri ile ilgili hiikiimlerin kabuliinde s6z sahibi olmalarmmin gerekli oldugu
belirtilmistir. Ancak bu sistem kulaga hos gelmekle beraber uygulamasi son derece
zordur. Kalabalik toplumlarda boyle bir uygulama hi¢ miimkiin degildir. Ufak ve egitim
seviyesi yiiksek olan toplumlar icin belki gecerli olabilecek, dogrudan temsil yonteminin,
uygulanabilirligi diisiiniilse de boyle bir sistemin gerceklesebilmesi olas1 degildir.
Dogrudan temsil sisteminin biiyiik iilke ve devletler bakimindan uygulanmasi hi¢ olasi
degildir. Demokrasinin besigi olarak betimlenen eski ¢agda Yunan’da, demokrasi
kavraminin iceriginde gercek anlamda tiim vatandaslarin 6zgiirliigii ve haklar hi¢ soz
konusu olmamistir. Giiniimiizdeki anlamu ile bir demokrasi de esasen gerceklesmemistir.

Giiniimiizde savunulan demokrasi, temeli ve amaci ozgiirlik olan, insan onur ve
haysiyetine yarasir bir sekilde, ¢cagdas kurallar ile yonetilen bir devlet sistemi icinde
yasayabilmek ve ozgiir diisiinebilmek, diisiince aciklayabilmek baglaminda, hukuken
korunan ve evrensel nitelikte olan insan haklarina riayet edilmesidir. Bu sayilan nitelikleri
gerceklestirebilecek yegane yonetim bicimi, halk iradesinin temsili olarak hakim oldugu
demokraside miimkiin goriilmektedir. Gerek geleneksel ve gerekse liberal demokratik
sistem icinde, akil ve bilim esas alinarak diinyevi kurallarin mutlak hakim oldugu bir
sistem yaratilabilir. Uciincii bin yilda diinyada meydana gelen inanc¢ odakh teror
vahsetine ragmen, ¢cagdas ozgiirliiklerin insan hakki olarak kabul edilmesi icin miicadele
edilebilmekte ise, bu demokrasi Kiiltiirii ile ancak miimkiin olabilmektedir. Insanin, hak
ve ozgiirliiklere sahip olarak insanca yasayabilmesi, kul, kole olmasinin 6nlenmesi ancak
ve ancak demokrasi sayesinde miimkiindiir. Demokrasinin o6ziimsenmesi o0zgiir bir
toplumun varhgi icin ka¢cimilmazdir.

Demokrasi i¢in diger onemli unsur mutlaka ve mutlaka, hukuk devleti formasyonudur.
Hukuk ile devlet arasindaki iliski toplumun iradesi ile olusmus bir yap1 olarak
belirginlesir. Devletin varhiginmi koruyabilmesi ve siirekliligin olabilmesi i¢cin hukuk sistemi
icinde olusmasi ve siirdiiriilmesi gerekmektedir. Hukuk devleti sadece objektif ve
toplumun arzu ettigi nitelikteki kurallarin varh@ degildir. Hukuk kurallarinin devlet
tarafindan hukuka uygun bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir. Devletin her tiirli
faaliyetinde hukuk kurallar cercevesinde hareket etmesi ile hukuk devletinden bahis
olunabilir. 15 Hukuki kurallar demokrasinin ve dzgiirliiklerin niteligini belirten ve halkin

14 1bid., s. 202 vd.
15 Vecchio Del Giorgio: Hukuk Felsefesi Dersleri, Cev. Sahir Erman, Istanbul1952, 5.391 vd. Devlet ve hukuk
arasindaki iligkilerin felsefi boyutu hakkindaki agiklamalar i¢in bkz.



olusturdugu toplumun, cografi esaslarin da etkisinde olarak, orf, adet, Kkiiltiir, tarih,
inang, ahlak gibi unsurlarin etkili oldugu ve caga gore gelismesini siirdiirdiigii nitelikte,
elitler'® tarafindan gerceklestirilmis, emredici nitelikteki kurallari olan bir sistemdir.

Demokrasi ve geleneksel demokrasiyi agiklarken, kurallar1 olan ve kurallara uymanin
gerekli oldugu bir sistemden bahis olunur. Ciinkii, demokrasi ozgiirliikcii ve cogulcu bir
sistem olmakla birlikte, insamin dogasindaki ozgiir yasama, hicbir seye tabi olmama,
yasam ile ilgili kurallar1 kendisinin koymasi, her alanda istedig¢ini yapmasi veya
yapmamasi gibi fiil ve davranmislar acisindan, bireye demokratik diizende saglanan hak ve
ozgiirliiklerin, esitligin, dogal yasamdaki ozgiirliik ile aym1 olmadigim1 ve olmasimin da
miimkiin olmadigimi belirtmek gerekmektedir. insan toplum icinde yasamayi secmis ve
bir acidan da buna mecbur olan bir varlik olarak, kendi koydugu veya yetkili organlar
tarafindan konmus, kabul edilmis ve i¢sellesmis olan, yasamin siirdiiriilmesi icin gerekli
sosyal, hukuki tiim kurallara toplum olarak uymak zorundadir. Bu uyma Kkonusu
toplumsal degerlendirmede hicbir sekilde keyfi nitelikte degildir.!” Insanlarin toplum
kurallarina uymasi zorunludur. Bazi kurallarin hukuki boyutu oldugu icin esasen cezai
sorumlulugu gerektirmektedir. Ahlaki ve etik kurallar acisindan cezai olmayan ancak
toplum tarafindan istenmeyen ve begenilmeyen fiil ve davramislar sebebi ile toplum
reaksiyon gosterebilmektedir.

Bugiin demokrasi ve laiklik disinda bir sistemin daha iyi olabileceginin diisiiniilmesi olas1
degildir. Bu baglamda cagdas toplumlar, toplumu olusturan aydin, 6zgiir bireyler,
cagdash@i 6ziimsemis sivil toplum orgiitleri, demokrasinin yayginlagsmasi ve 6ziimsenmesi
icin siirekli faaliyet gostermeye devam etmek ve nesiller boyunca da bu ¢alismalarim
siirdiirmek zorundadirlar.

Demokrasi fikrinin !8 toplum tarafindan etkin bi¢gimde benimsenmesi ile en iyi siyasal
sistem ve/veya en iyi devlet sistemi yaratabilmek miimkiin olur. Elestirilerin cogu siyasi
ideallerin ortaya atilmasina yoneliktir. Tarihsel acidan demokrasi deneyiminin subjektif
ve duygusal olmayan bakis acisi ile degerlendirilmesinde demokratik kurallarin diger
bircok kurallardan daha fazla iyi oldugu goriilmektedir. Demokrasinin eksiklikleri ve
uygulamada cikabilen sorunlar ayrik olarak, demokrasi en iyi uygulanabilir bir sistemdir.

Demokrasinin Yunan Polislerinde uygulamasi ile ilgili Aristoteles’in goriislerini de baz
noktalardan dogruluk payr bulunmasi nedeniyle zikretmek yararh olacaktir. Aristoteles
diyalektik anlayis ile felsefesini olusturmus onemli bir diisiiniir olarak, devlet yonetimine
onem vermistir. Hiikiimet bicimleri olarak, tek Kkisi iktidar1 veya kiiciik bir grup insan
iktidar1 veya biiyiik bir grubun iktidarini, monarsi, aristokrasi ve cumhuriyet olarak
degerlendirerek, bu tiir yonetimlerin toplumun yararma calisilmasi geregini, bunun aksi
oldugunda, yoneticilerin kendi menfaatlerini one c¢ikarmalar1 seklinde bir hiikiimet
biciminin s6z konusu olmasi1 durumunda, yonetimin soysuzlasacagini ve yerini tiranhga,

16 Elit kavrami, doktrinde devlet yonetiminde 6zellikle de demokratik sistem agisindan yetkin ve etkin olanlarin
egitimli, liyakatli, etik degerlere saygili, kiiltiir agisindan toplumda iist diizey bilgi ile donanmuis kisileri
aciklamak i¢in kullanilmaktadir.

17 Goze Ayferi: Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Istanbul 1987., s. 154 vd. agiklamalara bkz.

'8 Dahl A. Robert: Demokrasi ve Elestirileri, Ankara 1993. s., 104 vd.



10

oligarsiye birakacagim aciklamistir. Cumhuriyet acisindan yonetim sekline bakildiginda,
vatandaslar arasinda bir ayirim olmadig1 ve herkese esit haklarin tanindigi bir sistem
olmasi sebebi ile, siyasi iktidarin halkta oldugu, bu nedenle de Cumhuriyet bicimindeki
uygulamada soysuzlasma olmadigini belirterek, sistemde halkin ve halkin genis anlamda
refahinin 6nde tutuldugunu, orta sinifin faziletli bir simif olarak ortaya ¢ikarak soz sahibi
oldugunu diisiindiigii icin bu modeli benimsedigini,'° aciklamstir.

Aristoteles’in demokrasi ad1 altinda acikladigi bicim iizerindeki goriisii?’, demokraside
halkin bir kisminin sonra da biitiin toplumun yonetime katildigini belirterek bunu
sakincal olarak nitelemistir. Iscilerin islerine birakip bilmedikleri bir alanda s6z sahibi
olmalari, zenginlerin ise azinhkta kaldiklar: i¢cin kurullarda yer alamadiklarim ve bu
nedenle devlette karar mekanizmalarinda karar vereceklerin cogunlugunun, baska
deyisle Kkiiltiir diizeyi ve bilgi acisindan yeterli olmayanlarin eline yonetimin verilmesini
sakincali bulmustur. Halkin, yonetimin bozulmasi karsisinda boyle bir yonetimin hala
demokrasi olarak zannetmesinin nedenini de var olan yasalarin uygulanamadig goriisii
ile ifade etmistir. Bu durumda yasalar giiciinii kaybettiginde, gercek cumhuriyetten bahis
olunamayacaktir. Ciinkii cumhuriyette tiim kararlarin yasalarin 1s18inda verilmesi
gerektigini belirtmistir. Demokrasilerde kararlarin genel yasalardan uzaklasabildigini,
bu baglamda en iyi hiikiimet nedir diye soruldugunda bunun goreceli bir kavram
oldugunu, toplumdan topluma degistigini, demokrasilerde tam esitlik icin cahsildigini,
ancak demokrasinin mutlaka en iyi sistem oldugu seklinde bir yorum yapmadan once,
yonetim erkini kullananlarin, idarede yetkili olanlarin halktan uzak tutularak zamanla
soysuzlasma basladigini, esitligin kotii niyetle kullanilmasinin dengeyi bozdugunu,
yonetimde bulunanlarin ve iilke vatandaslarimin sisteme gore yetistirilmesi gerektigini
aciklamistir. Egitim iizerinde durarak insanin kendisine uygulanan yonetim sistemini
benimsemesi ve anlamasi gerektigini, boylece sistemin esaslarina gore taleplerde
bulunabilecegini ve sitedeki yonetimin siirdiiriilmesinin ancak miimkiin olabilecegi
diisiincesindedir. Aristoteles'in hocas1 Eflatun da demokrasi ile ilgili goriislerinde
giiniimiizde uygulanmakta olan sistemlere uymayan goriisler ileri siirmiistiir. Ashnda
Eflatun rejimlerden hi¢birini begenmemektedir. Demokrasi ona gore, halki aydinlatmak
yerine halka yaltaklanildigimm bu nedenle de bu rejimin siirekli olmayacag:
goriigiindedir?’.

Roma imparatorlugu dénemi acisindan da demokrasi ile ilgili goriislerden bahsetmekte
yarar vardir. Roma’da devlet yonetiminin yikilmasi ile ilgili bircok sebep bulunmakla
beraber, belirtmek gerekir ki, giiclii bir yapi ile uzun bir donem iktidarin siirdiiriilmiis
olmasi, yetkilerin boliinmiis olmasina baglanmaktadir. Senato ve Konsiillerin yetkilerinin
belirlenmis olmasi ve halkin hak ve yetkililerinin de demokratik esaslar dahilinde taninan
kadar oldugu i¢indir. Ancak her sistemin bozulmasinin mukadder oldugu, M.0.205-125
doneminde yasamis Polybios tarafindan, devletin bozulmasi ve ¢okmege dogru gidisinin
nedenlerini “...her bozulmanin demokrasi ve demagojiden dolayr oldugu...” seklinde

9 Akin I: a.g.e., s. 14 vd.
20 Tbid., s. 17 vd.
2 1bid.,17 vd ve 6 vd.
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aciklamasi ile belirtilmistir. Bu baglamda, bozulmanin 6nlenebilmesi icin verdigi tek ogiit,
zenginlerin liiks arzularina gem vurmalar: gerektigi ve biitiin kotiiliiklerin kaynag olan
halki kigkirtmaktan ka¢inmak oldugu?? seklinde olmustur.

2. Geleneksel Demokrasinin Evrilmesi ile lgili Diisiinceler

Toplumlar, o6zellikle bati toplumlar1 uzun soluklu coéziimlerle devlet sisteminde en iyi
sistem olarak demokratik diizeni uygulamaya oturtmuslardir. Toplumlarin insan
haklarina aykir1 kurallardan kurtularak kismen dahi olsa demokratiklesme bilincine
kavusmasi asirlardir hi¢ kolay olmamstir. Demokraside siyasal iktidar vatandasin
iradesine uygun kurallar yapmak ve uygulamakla yiikiimliidiir. Iktidarin kaynag halkin
iradesi olmadig takdirde demokrasiden esasen bahis olunamaz. Baska deyisle cumhurun
iradesiyle ancak demokratik bir iktidar olusur.

Siyasal demokrasi kavrami ise, halkin iradesinin so6z konusu oldugu bir sistem olarak,
secim ile is basina gelen iktidarlara genis serbestliginin verilebildigi bir sistem degildir.
Insan haklar kurallan ile simirlar1 belirlenmis ve bu simirlarin cercevesinin yasalar ile
diizenlenmis oldugu bir sistem, siyasal demokrasi olarak adlandirilabilir.

Demokrasi hukuk devletinin varhg@ ile kendini gosterir. Hukuk devleti ile kanun
devletinin de birbirine karistirlmamasi gerekir.?® Devletin ve siyasi iktidarin demokrasi
kavramiyla anilabilmesi icin siyasal iktidarin hukukun iistiinliiiinii kabul etmis olmasi
asildir. Siyasal iktidarin anayasa ve evrensel hukuk ilkelerine uygun bir yapilanma icinde
olmas1 yanminda, kuvvetler ayrihigi sistemini de uygulamakla yiikiimlii oldugu ve
demokrasinin korunmasi icin de bunun gerekli oldugu aciktir. Demokrasi genis ve
kapsamh bir kavram olarak, insan haklar1 ve hukuk devletinin varhg: ile aciklanir.
Kuvvetler ayriliginin olmadigi bir yonetim sisteminde demokrasinin varhgindan hig¢bir
sekilde bahsedilemez.

Toplumlarda siyasi bilincin gelismesi ile ancak demokrasiler yasayabilmektedir. Aksi
halde demokrasi ad1 altinda degisik sistemlerin varlik gostermesi soz konusu olur ki,
demokrasiyi o0ziimsememis toplumlarda demokrasi adi altinda baska sistemlerin

2 Ibid.,s. 32 vd.

2 Hukuk devletinin anlami, devletin faaliyetinin hukuk kaidelerine tabi olarak gergeklesmesidir. Devlet ve devleti
olusturan kurumlar toplumda demokratik se¢im ile gergeklesmis kanun koyucu tarafindan konmus, objektif, adil,
esitlikgi kurallara uymak zorundadir. Bu emredici bir niteliktir. Hukuk devletinde miieyyideler kesindir ve
zorunludur. Hukuk kurallarina aykir1 olarak veya kuralin etrafinda dolasilarak uygulamasini daraltmak veya
genisletmek s6z konusu degildir. Hukuk devleti sistemi vatandaslarin tiimiinii esit olarak korumak ve
yararlanabilmesini saglamak {izere yaratilmis sistemdir. Kanun devleti ise, farkl bir kavram olarak, yonetim erkini
elinde bulunduranlarin ¢ikarlarint korumak ve vatandaglar iizerinde zecri tedbirleri gergeklestirebilecek nitelikte
haklara sahip olabilmek ve/veya belirli bir grup ve kurum veya bireylere haklar taninmasi igin gerceklestirilen
kanun ve/veya kararnameler ile mevcut kanunlarin disinda ve farklilikta hak ve imkanlarin yaratilarak toplumda
uygulanmasi halidir. Kanun devletinde yargi bagimsizlig1 giderek zayiflatilmaktadir. Boylece toplumun devlete,
kurumlara ve en dnemlisi adalete giiveninin sarsildig1 ve yok oldugu bir sistemdir. Hukuk devletinde devletin,
negatif ve pozitif ylikiimliiliikleri vardir. Hukukun varlik amaci bir iilkedeki tiim toplumun yararina haklarinin
saglanmas1 ve herkesi kapsamasina yonelik olmalidir. Hukuk devletinden bahsedebilmek ancak
YASAMA,YURUTME ve YARGI vyetkilerinin KUVVETLER AYRILIGI sistemi i¢inde gorevlerini icra etmesi
gerekir. Bkz. Ergin B-Arikan E. Naz: a.g.e., s. 2 vd. daki agiklamalar.
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uygulamaya konulmasi1 c¢cok kolay gerceklesebilmektedir. Toplumlar tarafindan
uygulanan sistemin ne oldugunun anlasilabilmesi gercek demokrasi bilincinde
olunmasina baghdir.

En iyi sistemin giiniimiizde demokrasi oldugunu, baska bir sistem icat edilmedigi icin
tekrar belirtmek ne kadar dogru ise de demokrasi kurallarindan yonetimler tarafindan
sapma yapilmas1 halinde, sistem toplumlarin menfaatine aykir1 sonuclar
dogurabilmektedir. Zira demokrasinin her toplumda aymi nitelikte anlasilmasi ve
uygulanmasi1 miimkiin olmadiginin altin1 ¢cizmek gerekmektedir. Toplum yapisi, toplum
kiiltiirii, ahskanhklary, cografi durumu, komsu iilkeler ile iliskileri, orf ve adet
aliskanhklari, cok uluslu olup olmadig, farkh inang ve dillerin konusulup konusulmadigi,
halkin miisterek harsa sahip olup olmadigi, 6zgiir egitim sisteminin olup olmadigi,
aydinlanma seviyesi ve en 6nemlisi ulus bilincinden toplumun ne anladig, siirdiiriilebilir
devlet sistemi bilincinin var olup olmadigi, demokrasinin tilm kurallarinin uygulamp
uygulanamayacagini belirleyen nedenler olarak ortaya c¢ikar. Geleneksel demokrasi birey
hak ve ozgiirliikleri ekseninde bir uygulama olarak, kollektif haklar acisindan ise
bireylere hak taninmamaktadir. Liberal diisiince ve aydinlanma felsefesi temelinde
gelismesi gerceklesmis geleneksel demokrasilerde birey devlet karsisinda korunur ve
ozgiirliikler kollektif taleplerden once gelir. Kollektif haklar acisindan etnik, kiiltiirel, dini
veya diger birtakim gruplarin varhg karsisinda kollektif haklar taminmasi, hukuki
esitligi bozabildigi icin boyle bir uygulama geleneksel demokrasilerde soz konusu edilmez.
Geleneksel demokrasiler ulus-devlet sistemi icinde gerceklesirler. Esit haklarin tiim
vatandaslara taninmasi esastir. Bu nedenle kollektif haklar taninmamasinin nedeni, farkl
hukuki statii gereksinimi doguracagi ve bunun da esit yurttashk anlayisina ters diisecegi
gerekcesi iledir.

Demokrasinin olumsuz yanlar:1 ge¢cmis donemlerden itibaren her ne kadar yillar itibariyle
degisiklige ugrayarak uygulanmakta ise de farkh yiizyillarda filozoflar tarafindan
yonetimlerdeki bozulmalarin demokrasi adi altinda gerceklestigi aciklanmistir. Bu
konudaki elestiriler ayrik olarak, elestirilerin ¢ogu demos kavramimin var oldugu
donemlerdeki uygulamalar goéz oniinde bulundurularak yapilmis ve daha sonraki
yizylllardaki elestiriler de demokrasi karsiti veya demokrasi benzeri uygulamalarin
elestirileri olarak belirginlesmistir.?*

Demokrasi bugiine kadar gelistirilebilmis en esitlik¢i, farkl felsefi, sosyal goriislerin ifade
edilmesine izin verebilen, bagimsiz bir yonetimi ongormesine ragmen, cogunluk
iradesinin hiakim olabildigi ve c¢ogulcu yaklasim sergileyebilen rejim olarak ele
alinmaktadir. Hal boyle olmakla birlikte, demokratik sistemin siirekliliginin saglanmasi
icin bircok kural gerceklestirilebilecek kurumlara gereksinim oldugunu ve
profesyonelligin olmaz ise olmaz oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Profesyonel baska
degisle liyakatin 6nemli oldugu ve kurumsallasmanin olmaz ise olmaz oldugu bir sistemin
ancak demokratik olarak nitelenebileceginin altim1 ¢cizmek gerekir.

2% PDahl A.R:ag.e.,s. 43 vd.
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Genel bir aciklama yapmak gerekirse, demokrasinin hi¢ yanhshk ve aksakhklarinin,
eksikliklerinin olmadig1 ve kotiiye kullanilmayacak nitelikte bir yonetim bicimi oldugunu
kesin olarak aciklamak dogru bir yaklasim olmayacaktir. Ozellikle de temsili sistem
konusu bir¢ok olumsuzluga ac¢ik olan bir uygulamadir. Demokrasilerde temsil sistemi
uygulanmak sureti ile iktidara gelen parti goriisii secmenlerin liderlerinin karizmasi ve
vaatleri dogrultusunda olusturulan bir sistem olup, tiim halki temsil etmek iizere iktidara
gelmis olmakla birlikte demokratik bir temsilin adil bir temsil olup olmadig1 ve temsil
edilen iradenin tiim toplumun iradesi mi yoksa iktidara secim sistemi kurallar geregi
gelmis partiyi benimsemis olanlarin iradesi mi oldugu konular1 demokrasideki temsil
sisteminin en tartismali niteligini olusturmaktadir. 23

Giiniimiizde bircok iilkede uygulanan adi demokrasi ve/veya liberal demokrasi olarak
nitelenen uygulamalarin birbirleriyle es deger olmadigini, aralarinda bir¢ok farkhhklar
bulundugunu belirtilmektedir. Bu nedenle demokratik sistemin farkhh uygulamalarini
degil, demokrasiyi etkileyen olumsuz eylemlerin ortaya cikardigi ve yonetim sistemi
olarak belirtilen uygulamalar1 esas alarak, bu fiillerin demokrasiyi nasil ve neden
etkiledigi iizerinde duracagiz. Bunlar Popiilizm ve Tiranhktir. Gerek popiilizm ve gerekse
popiilizm sonucu meydana ¢ikan veya cikartilmaya ¢alhisilan tiranhk, demokratik kurallar
ile toplulugun yolunu degistirebilmek icin icat edilmis, demokrasiyi yikmaya yonelik
hareketlerin biitiinii olarak belirmistir. Demokrasinin evrilmesine neden olan boyle bir
uygulama liberal demokrasi olarak betimlenen daha genis hak ve imkanlar1 tanima so6zii
verilerek toplumun gercek demokratik bir sistemin uygulanabilecegine inandirilarak
gelistirilen yoldur. Bati demokrasilerinde Liberal Demokrasi kavram ile uygulamaya
calisilmis sistemin nasil gercgeklestigi iizerinde duralim.

A. LIBERAL DEMOKRASI?26

Genel olarak, Liberal Demokrasi nedir diye aciklamak gerekirse; Tam anlami ile somut
bir tanim vermenin kolay olmadigimi bastan belirtmek isteriz. Demokratik sistemde
iktidar olmak ve devlet erkini kullanmak i¢in secilmek isteyenlerin veya iktidarda olsalar
bile iktidarlarimin siirdiirebilmek icin toplumun hosuna gidecek vaatlerde bulunmak
sistemin bir parcasidir. Topluma vaat edilen degisik prensip ve ilkeler ¢ok genis
kapsamhdir. Devlet yonetiminde iktidarda kalabilmek veya iktidara gelebilmek icin
saglanmak istenen bireysel ozgiirliikler, hukukun iistiinliigii, cogulculuk, giicler ayrihgi,
serbest secimler ve ozellikle de sivil toplum orgiitlerinin daha belirgin bir yapida olmasi
gibi her alanda demokratik oézgiirliiklerinin ¢cok genis bir yelpazede olmasi liberalligin
cazip kilinmas1 yontemidir. Bati1 iilkeleri baglaminda, cesitli versiyonlardaki
demokrasinin yontemi liberal demokrasi kavramui ile aciklanabilir.

25 Laclau Ernesto: Popiilist Akil Uzerine, Ceviri,Nur Betiil Celik, Ankara 2007, s. 178 vd. Ozgiirliik¢ii, cogulcuklu
ve radikal demokrasi kavrami ile demokrasinin elestirileri ve temsil hakkinda yapilmig agiklamalar i¢in bkz.

26 Liberal demokrasi kavrami farkli iilkelerde ve/veya gelismis, az gelismis manda sisteminden ¢ikmis devletlerde
uygulanan demokratik devlet modelinin nitelikleri esas alinarak yapilacak tanimlar ¢ok degisik olabilecektir. Ulus
devlet bilinci ile olugmus demokratik sistemlerde liberal demokrasi niteliklerin degerlendirilmesi de farkliliklar
gosterebilecektir. Bu nedenle belirtmek isteriz ki, ¢alismada sadece demokrasinin evrilerek bagka yonetim
modellerine gegmesinde, liberal demokrasinin uygulanmaya ¢alisilmasi ile olusan olumsuzluklarin neden oldugu
demokrasiden kaymaya yonelik etki ortaya konulmak istenmistir.
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Liberal Demokrasi, geleneksel kuralci ve cok genis ozgiirliiklerin olmadigi, geleneksel
demokrasinin modasi gectigi icin, daha 6zgiirliikcii ve toplumun siyasi sisteme katiliminin
daha fazla olacagimi saglamak ve bunun icin de, haklar, ozgiirliikler ve ozellikle de
kuvvetler ayriigi ve hukuk devleti olma prensipleri baglaminda genis yetkilerin oldugu
bir yonetime gecebilmek i¢in iktidarlar, toplumun ekonomik olarak zayif oldugu kesimini
hedef halk olarak secerek, onlar iizerinde isleyerek, farkhh bir demokrasi boyutunu
sergileme ile ortaya yeni bir yonetim sistemi c¢ikarmislardir. Her iilkede farkh
yontemlerin uygulandigim ve tek bir é6rneginin olmadigimi da belirtmek gerekir.

Bu tiir demokrasilerde genelde iki, biri iktidar digeri ana muhalefet partisi gibi partiler
ve arkada da irili ufakl bircok partinin oldugu siyasi bir olusum s6z konusudur. Iktidar
olmak isteyenler tarafindan liberal demokrasi kavram esas alinarak, toplumun hosuna
gidecek hak ve ozgiirliiklerin vaat edilmesi ile baslayan proje ile mevcut yonetim
sistemindeki geleneksel demokrasinin kati kurallarin, denetimlerin, biirokrasinin,
toplumun yonetim seviyesi ile iliskilerindeki kuralcihik gibi bir takim usullerin yarattig
bikkinliktan sikilmis olan halkin , 6zellikle de elit ve halk diye ayrilabilen bir yapinin
mevcut olmasinin toplumda ciddi bir sekilde hissedildigi iilkelerde, kendilerinin esit
haklara sahip olmadiklar1 goriisiinde olanlarca iktidara gelmek icin veya iktidarda
olanlarmn iktidarlarim saglamlastirmak icin vaat ve sozleri yaninda geleneksel sistemin
agirhginin da elestirilmesi ,yeni ve daha 6zgiir hak ve imkanlarin gerceklesmesine sicak
bakmayi bir bakima tercih etmeyi kolayhkla saglamaktadir. Boylece liberal demokratik
kurallara gore uygulanan bir yonetim bi¢imi ortaya ¢ikmstir.

Liberal demokrasi icinde bulundugumuz yiizyil acisindan uygulamasi oldukca fazla olan
siyasal bir sistemdir. Ancak bu sistemin de temsili demokrasi olacagi, baska bir yonetim
seklinin olmayacag1 karsisinda, egemenligin yine halk temsilcilerinin elinde oldugu
dolayl bir demokrasidir. Hiikiimet giiciiniin sinirh oldugu diisiiniilen ve zannedilen bu
sistem icinde anayasal haklarin belirlenebildigi, sistemin etkili kurumlar varhg: ile
yiiriitiilmesi hem giivenli ve hem de sistemin korunmasi icin onemlidir. Liberal
demokraside temel ilkeler olarak, c¢ogulculuk ve hosgori, toplumlarda siyasi
anlasmazhklarin hukukun iistiinliigii yoluyla c¢o6ziimlenebilecegi, giicler ayrihg
uygulamasi ile halka giiven vermesi gibi nitelikler toplumun kazanilmasini baska deyisle
yeni bir idea icin halk yaratilmasi saglanmaktadir. Bu yaratilan halk yonetim erkini elinde
tutan veya gecirmeyi hedeflemis olan giiciin ileride amacin elde etmesi i¢in her boyutta
kullanilabilecek bir halk halinde getirilen topluluktur.

Halk yaratilmasi kavram?’ demokrasinin aciklamasi agisindan énemli bir yere sahiptir.
Soyle ki, insan haklarimin olmadigy, istibdat, oligarsi, monarsi gibi tek adam veya bir
gurubun yonetimi altinda ezilmis 6zellikle de diinya savaslar: gibi savastan yorgun ¢ikmis
ekonomik ve her acgidan sefilligin yasandig1 ortamlarda bir toplulugu aydinhga ve
ozgiirliige cikarabilmek icin bir lider veya liderlerin demokratik bir sistemin
saglanabilmesi icin uyguladiklar: proje ile gerek ekonomik ve gerekse insan haysiyet ve
onuruna yarasir nitelikte haklar sunmak icin programlanmis kurallarin é6ziimsetilmesine
cahismak , kurallar 6ziimsetmek ile bir halk olusturulmaktadir. Ornek vermek gerekirse,

2 Laclau E: a.g.e.,s. 191 vd.
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I. Diinya Savasindan yenik c¢ikmis ve sonlanmis Osmanhinin kurulu bulundugu
cografyada yeni bir iilke, yeni bir devlet sistemi Mustafa Kemal Atatiirk’iin yeni bir halk
yaratmasi ile miimkiin olmustur. Bosta ve bassiz kalmis, uzun yillar deger verilmemis terk
edilmis, magdur bir toplumu olusturan bireyler, cagin demokratik sisteminin olumlu bir
bicimde olmak iizere geregi konusunda bilgilendirilmek sureti ile kendi iradesi sonucu
elde ettigi giic ile ve kendini yonetmek icin sunulan sistemin, aydinhk yolu olacagina
inanarak, yeni diizenin yapilanmasinda o diizenin halki olmustur. Bu sekilde
olusturulmus halkin kisa siirede olusmasimin saglanmasi1 da diinyada bir ilk olup
tamamen toplum yararina ve objektif ilkelerin mahsuliidiir. =~ Demokratik diizen
uygulamasina gecen bir toplum yeni bir halk olusumu ile gerceklesir. Ay sekilde devletin
yonetim sisteminin liberal demokrasi veya popiilizm olmasi halinde de halk yaratilmasi
s0z konusudur.

Liberal demokrasinin toplumlarda tercih edilmesi ve sayilan ilkeleri savunanlar iktidara
tasimasinin  bashica nedenini o6zetlemek gerekirse; hukukun iistiinliigii, bireysel
ozgiirliikler ve haklarin korunmasi ve secilmis temsilcilerin giiciiniin sinirh olmasi, temsili
demokrasi olarak hiikiimet giiciiniin smirh olacaginin anayasal hiikiimler olarak
saptanmasi ve birey ozgiirliikleri ve haklarinin anayasal olarak belirlenmis normlar ve
kurumlar tarafindan korunan bir demokrasi bicimi olmasindandir.

Liberal demokrasinin temel ilkeleri arasinda c¢ogulculuk ve hosgorii, siyasi
anlasmazhklarin anayasal bir cerceve icinde ve hukukun iistiinliigii yoluyla c¢oziilmesi,
giicler ayrilig1 ve bireysel medeni haklarin korunmasi yer almaktadir. Kavramin kokleri
Avrupa Aydinlanmasi ve Amerikan ve Fransiz devrimlerine dayandirilmaktadir. Yaygin
bir sekilde benimsenmesine ragmen, liberal demokrasinin o0ziiniin incelenmesinde,
otokratik liderler ve popiilist hareketlerden gelen zorluklarla karsi karsiya kalindiginda
olumsuzluklardan kurtulamadig: da belirtilmektedir. 2

Bu sistemin, insan haklar1 acisindan ve esasen olmasi gereken yonetim bicimi olarak
diisiiniildiigiinde, toplumu olusturan halk ile yoneticiler arasindaki iliskilerin niteliginin
de onemi bulunmaktadir. Bu sistemdeki iktidarin siirdiiriilebilmesi icin iyi niyet
cercevesinde iliskilerin gerceklesmesi ve iktidarin liyakat sahibi yoneticilerin elinde
olmas1 kac¢inilmazdir. Ancak bu takdirde liberal demokrasinin siirdiiriilebilirligi soz
konusu olabilir. Aksi halde, geleneksel demokrasi gibi liberal demokrasi sisteminin de
zaylf taraflar1 oldugu ve baska giiclii orgiitlenmeler ile evrilebilecegi bir vakiadir. Bu
nedenle de kulaga hos gelen liberal demokrasinin karsisinda tehlikeli baska sistemlerin
ortaya ¢ikmasi ve var oldugu bir gercektir.

Liyakat ve hukuk devleti ilkesinden sapmalar ve en 6nemlisi halk tarafindan etkin bir
bicimde demokrasi fikrinin benimsenmemesi, demokrasinin uygulanmasimi tehlikeye
sokan bir durumdur. Siyasi sistem olarak demokrasinin halk tarafindan 6ziimsenmesinin
saglanmasi1 ile ancak siireklilik saglanabilir. Demokrasi fikrini Oziimsememis
toplumlarda, temel kavramlar ve bu kavramlarin ifade ettigi yasal kurallarin

ZPDahl AR :a.g.e., 405 vd.; Goze A: a.g.e.,s. 137 vd ,s. 156 vd. 174 vd, belirtilen goriislerde agiklanan
¢ogulculuk, demokrasinin evrilmesi ve yonetimlerdeki egemen gii¢ kavramlari ile ilgili agiklamalar igin bkz.
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uygulanmasinda, bilgi eksikligi nedeni ile esasen demokratik esaslara dayal bir sistemden
bahis olunamaz. Bircok elestiriye acik olan demokrasi yine de siyasal kiiltiir eksikligine
ragmen bir biitiin olarak ele alindiginda diger alternatiflerine gore en iyi olan sistemdir.?’

Geleneksel demokrasinin liberallik kavramu ile, belli bir sinifin elinde olan ve genelde elit
kavram ile nitelenenler tarafindan yonetim erkinin kullanilmasi yerine, ¢ogulculuk
esasinin one cikarilarak, farkh siyasi, etnik, dini ve/veya sosyal gruplarin temsilcilerinin
birlikte temsil sisteminde yer almasinin saglandig1 bir yapi ortaya cikarilarak olusturulan
sistem liberal demokrasi kulaga hos gelmektedir. Bu soylem baglaminda, goriiniirde
secimler yine demokratik kurallara uygun olarak, herkese esit hak ve imkanlarin,
ozgiirliiklerin saglanacag1 ve geleneksel sistemde bir degisiklik olmadan yeni bir
demokratik anlayis icinde, liberal demokrasi ilkeleri dogrultusunda toplumun istekleri
olarak projelendirilmis bir model ortaya cikarilmistir. Demokrasinin bu ad altindaki yeni
versiyonu, toplumun tiim kesimlerine hak ve oézgiirliiklerin, esitligin, adaletin ayni oranda
saglanmasi ve toplumdaki dengesizliklerin giderilmesi icin verilen sozlerin yarattigi
umutlar ekseninde, ozellikle de egitim ve/veya ekonomik olarak geri kalmis kesimlerde
yeni umut 15181 olan bir anlayis yaratilmaktadir. Bu ideanin gelistirilmesindeki asil amac¢
yeni goriisii kullanarak iktidara gelmektir.

Ashinda yaratilmis bu versiyondaki demokratik sistem, olmasi gereken niteliklerde bir
yonetimin kagit iistiinde cagristirilmasidir. Toplumda farkh etnik kimliklerde olmanin
yasalarin muhtevas1 acgisindan olmasa da fiilen hissedilebilen ayirimciigin ortadan
kaldirilmasi, mutlu ve refah icinde bir gelecegin saglanmasi asildir. Sunulan sistemin
gercekten uygulanabilmesi, yonetim erkini kullananlarin nitelikleri ile yakindan ilgilidir.
Liyakat gercek bir sistemin dogru isleyebilmesi icin olmaz ise olmazdir. En iyi yasalarin
uygulanabilmesi ve sistemin islemesi ancak liyakatli ve gorev bilinci ile donanimh Kisilerin
iktidarda olmasi ile miimkiindiir. Bu niteliklere sahip olmayanlarca devlet erkinin
kullanilmasi arzu edilen sisteme erismeyi miimkiin kilmaz. Bu nedenle demokratik
sistemin isleyebilmesi, ancak liyakat ve demokrasi bilinci ile kastedilen nitelikleri
oziimsemis olanlarin devlet yonetim mekanizmasinda yer almasi ile miimkiindiir.
Demokratik yonetimde elit kavraminin dogma nedenini de bu sekilde aciklamak gerekir.
Ozgiirliikcii, demokratik bir yapiya kavusma hayali ve inanc ile, halk kendi kendini
koruyabilecegi, mevcudun disinda baskaca demokratik yasalarin gercekten yeni bir refah
diizeni saglayabilecegi diisiiniilerek, demokratik esash, adil, rekabete dayah secimler ile
sistem gerceklestirilmek istenir. Bu sistemin uygulanmasinda ilk zamanlarda sorunlar
ortaya cikmasa bile, giderek bir takim kolaylastirilmis uygulamalarin toplumun
kuralsizhga dogru kaymasina neden olmasi sonucu olumsuzluklar belirmeye baslar.
Toplum bu sistemin olumsuzluklarindan kendini koruma becerisine erisemeden,
boliinmelere dogru gidilmesi ile karsi karsiya da kalinabilmektedir.

Serbest piyasa ekonomisinin hakim oldugu, herkesin sozlesme yapma ozgiirliigii, caliyma
ozgiirliigii, is kurma ozgiirliigii ve devletin ekonomik kararlar tek basina almadig: ve
baska kurumlarin varhgmm siirdiirebildigi bir demokrasi uygulamasi, liberal

¥ Dahl A.R: a.g.e.,s. 103 vd.
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demokrasinin goriinen yiizii olarak belirginlesmektedir. Liberal demokraside, ifade
ozgiirliigii, basin ozgiirliigii, inan¢ ozgiirliigii, medeni haklarda yeni diizenlemeler,
azinhklarin korunmasi, 6zel miilkiyet gibi temel haklar ilk asamada one ¢ikarilmaktadir.
Bunun i¢in temel haklarin korunmasi konusunda uzmanlasmis bagimsiz kurumlara yer
verilen temelli bir yonetimden soz edilir. Kagit iizerinde, liberal demokrasinin merkezinde
de birey yer almaktadir. Ancak gerek insanin ve gerekse devlet yonetim sistemlerinin
giderek gelisen sartlara gore degisim gostermesi gercegi goz ardi edilmeyecegi gibi, liberal
demokraside de devletin yetkilerinin hi¢ degismeyecegi seklinde bir kaniya varmak ve
tiim liberal demokrasi unsurlarinin uygulanacagim diisiinmek miimkiin degildir.

Liberalizmin 17.yy. yiizyllda gelismeye basladig1 diisiiniilecek olursa, o donemin siyasal
diizeninin monarsik, oligarsik, kralliklarin istibdadi ve halkin ezilmisligi iizerine
kurulmus oldugu bir vakiadir. Toplumda bircok farkhi sinifin bulunmasi ve hak ve
ozgiirliiklerin halk icin yaygin olmadig1 donemlerde, halkin yonetimde etkin olmasinin
Oonemini ortaya atan goriisler begeni topladig icin liberallik gelismeye baslamistir. John
Locke, bu acidan oncii olarak, devlet kurumu ve halk iliskisini toplum soézlesmesine
dayandiranlardan biridir. Bu baglamda 6zgiir ve esit insanlar, tarafindan haklarinin
korunmasi i¢cin kurulmus devletin gayesinin, ferdin o6zgiirliigiinii saglamak oldugu ve
devletin zorunlu bir nedenle meydana geldigi, asil gayenin ferdiyetci, liberal ve
demokratik esaslara dayanan bir yonetimin, dogamin 6zgiir olarak yarattig1 varlk, insan
icin oldugunu ifade etmistir.

John Locke liberallik baglaminda insanlara ozellikle de yonetim acisindan dogal esitlik
prensibini de ileri siirmiis olmakla beraber, ileri siirdiigii dogal esitligi de kendine gore
aciklamis ve esitligi mutlak olarak algilamadigim ifade etmistir. 3 Ozgiirliik ve esitligin
dogal yasamin geregi oldugunu ve dogal yasalarin varhgim iistiin géormiistiir. Ancak dogal
yasamin verdigi ozgiirliigiin basibosluk demek olmadigini, insanlarin birbirlerinin
canina, malina, ozgiirligiine saygi gostermesi gerektigini ve bunu 6grenmeleri gerektigini
belirtmistir. Insanlarin iyi niyetli ve yardimlasan korumaci ve zor kullanmayan akil ve
mantik kurallarina gore yasayanlar olarak nitelemistir. Dogal yasam ve toplum yasam
acisindan sonucta dogal yasamin insan ve toplum icin tehlikeli oldugunu bu nedenle
herkesin uyacagi yasalarin var oldugu bir diizene gecilmesinin3' uygun oldugunu
belirtmistir. Montesquieu ve Jones Stuart Mill gibi filozoflar da modern siyaset bilimi
kapsaminda, temsili demokrasi ile liberalizmin birlestirildigi bir sistem olarak liberal
demokrasiyi agiklamaya ¢calismislardir. 32 Robert Downey’ in ¢okculculuk kavram da*
bunu aciklamaktadir.

Liberalizm iddiasim1 ortaya koyanlar éncelikle devlet denilen kurumun yetkilerinin simirh
olmasi gerektigini ileri siirerek, liberal ekonomi ve toplumun 6zgiirliigiine 6nem vermek
gerektigini, bireyciligin esas oldugu iizerinde goriislerini birlestirmislerdir. Toplumlarda
tiim halka yayilan oy hakkimin gerceklesmesiyle, liberal demokrasi kavraminin olustugu

30 1bid., s. 106 vd.

31 Okandan R.G: a.g.e., s. 696 vd.; Akin flhan: Kamu Hukuku, Istanbul 1990, s. 129 vd.

32 Dahl A.R: a.g.e., s. 114 vd. Faydacilik agisindan agiklamalari i¢in bkz.

3 1bid., s. 357 vd. , 35 vd, Cogulculuk, temsil ve ortak iyi kavramlari ile ilgili agiklamalar i¢in bkz.
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soylenebilir. Liberalizm de bireylerin esit hak ve imkanlara sahip olmasi ideasi, halkin
kararlarin alinmasindaki katilimi, devletin sahip oldugu yetkilerin sinirli olmasi ve siyasi,
sosyal, ekonomik konularda bireylerin etkin olmasi gibi prensipler, ileri siiriilen nitelikler
olarak ozetlenebilir. Boylece devlet yetkilerinin, adalet ve giivenlik konusu ile sinirh
oldugu teorisi ortaya cikmaktadir. Bireysellide onem verilmis olmasi insan haklari
acisindan bir bakima onemli goriistiir. Bireyciligin ve ozgiirliigiin varhgi ile ekonominin
de bireylerin talep ve iradesi dogrultusunda gerceklesecegi belirtildiginden, devletin
simirh bir devlet yapisinda olmasi3* seklindeki agiklamamin gercekligi tartisilabilir.
Yonetim erkinin devredilmek suretiyle olusturulan yapr ve gerekliligi acisindan,
uygulama prensipleri toplumsal tehlike yaratabilir mi? Devletin gorevinin sadece
bireylerin ozgiirliigiinii korumak olarak ele alinmasi toplumda diizenin saglanmasi
acisindan yeterli olabilir mi? Ayrica bu ideadaki bir devlet biciminin uygulanabilmesi icin
acaba insanlarin Kkiiltiirii, gorgii, bilgi, davramis modelinin nasil olmasi1 gereklidir?
Toplum niifusunun bu olusum a¢isindan bir 6nemi var midir? Bireyin onemli oldugu ve
hi¢ kimsenin bireylerin iradesinin oniine gecemeyecegi fikrini ileri siiren Tocqueville,
miidahalenin despotizm olarak nitelenecegi ve demokrasinin de liberal demokrasi olarak
betimlenmesi fikrinde olarak, bircok konuda elestiriye acik hale gelmisse, sistemin
elestirilecek yanlari oldugu ortaya ¢ikabilmektedir. Tocqueville, demokrasi kavramim iki
acidan sorgulayarak liberalligi aciklamak istemistir. Geleneksel demokrasinin amacinin
cagdas toplumlarda siirdiiriilebilmesi ve esitlik ve o6zgiirliik kavramlarimin toplumda
yerlesebilmesi icin dogustan farkh olan Kkisilerin toplum icinde esit duruma getirilmesinin
ne dereceye kadar miimkiin olacag hususlarini incelemistir. Bir toplumun demokrasiye
erisip erismediginin esitligin varhg ile olciilebilecegini belirtmistir. Ozgiirliigiin 6zellikle
de kamu ozgiirliigiiniin toplumun hosuna giden kavramlar oldugunu, ancak
ozgiirliiklerin toplumun bir kismim sadece hosnut edebilecegini, genellemenin miimkiin
olmadigim esitlik karsisinda belirtilerinin, bir kissm halk icin, refah ve durumun
yiikselmek i¢in oldugu, diger bir kismi icin ise, gii¢siizlerin giicliilerin de kendi gibi gii¢siiz
durumlaria diismesini istemeleri gibi bir zihniyet yarattgm belirtmistir. 35 Ozetle
liberalligin getirecegi ozgiirliigiin genellenemeyecegi goriisiindedir.

Liberal demokrasi kavram ve ideolojisi doktrinel agidan anlatimi ile her konuda halkin
katilmini destekledigi icin ilk baslarda toplumu cezbeden niteliktedir. Liberal demokrasi
ideasinda bireyler ve haklar one c¢ikmakta oldugundan, acaba bireysel haklarin
genislemesi ve zaman icinde farkhilasmasi, genis oOlcekli toplumlar acisindan nasil
degerlendirilebilir? Halkin siyasal diizende muhalefet etme hakkinin olmasi, bireysel
ozgiirliikler icin yeterli midir? Demokrasi geregi secim ile is basina gelmis yoneticilerin,
gorevlerinin sinirh olmasi ve ferdiyetci zihniyet ve kararlarin bireyler tarafindan alinmasi
sonucunda, konu uygulama asamasma geldiginde, islerin yiiriimesi i¢cin kurumlara
gereksinim olmayacak midir? Ayrica demokratik sistemin kurumlar1 baglaminda bile,
kurumlar gorevlerini yerine getirebilmek icin, ozellikle de genis o6l¢cekteki toplumlarda

3 Liberal demokrasi ile ilgili goriisler i¢in bkz. Pappas Takis: Populism and Liberal Democracy: A Comparative
and Theoretical Analysis, Oxford University Press, 2019, s. 81 vd. Uygun Oktay, Devlet Teorisi Istanbul 2019 s.
204 vd.

35 Akin I: a.g.e.,s 187 vd.
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farkh dil, farkhh orf ve adetin oldugu, etnik kimliklerin bulundugu diisiiniildiigiinde,
ortaya c¢ikabilecek sorunlarin halli icin, kararlarin uygulanmasini diizenleyecek etkin ve
uzmanlagsmis ¢calisanlara gereksinim oldugu nasil goz ardi edilebilir?3¢

Toplumlarda genelde ortak bir bilincin olmadig: diisiiniiliirse, bu gibi durumlarda hangi
bireyin ozgiir iradi talepleri ozgiirliik olarak esas alinacaktir ve bu ferdiyet¢ilik nasil
nitelenecektir? Bu baglamda cesitli acilardan degerlendirme yapildiginda one ¢ikarilan
nitelikler acisindan, liberal demokrasi bir ideoloji olarak gelistirilmistir. Kagit iistiindeki
sistemin aynen uygulamasinin miimkiin olabilmesi tartisma konusudur.

Liberal demokraside halkin, yonetimde alinan kararlarda etkin olmasi konusu zayif bir
uygulama olarak, geleneksel siyasi parti sistemi buna imkin vermemektedir. Giiniimiiz
siyasetinde secilen partiler sirasi ile merkez sag veya sol partiler olarak el degistirerek
varhiklarim siirdiirmektedirler. Bu acidan bakildiginda halk egemenliginin modasi
gecmistir. Liberal demokraside ileri siiriilen ozgiirliiklerin esasen demokrasi ile
bagdasmadig ikisinin birbirine tezat tegkil ettigi de elestiriler arasindadir. 3’

Halkin liberal demokratik sistem baglaminda inisiyatifinin halk oylamasi halinde soz
konusu oldugu, bu baglamda da temsili demokrasideki yegane inisiyatif halk oylamasi
olarak belirtilmektedir. Halk oylamasinin halkin demokratik sistem ile yonetilmesi
sonucu var oldugu diisiiniiliirse, bu durumda tam anlam ile liberal demokrasinin
gerceklestigi iddia olunabilir mi? Buna olumlu yanit vermek kolay degildir. Halkin
toplum hakkinda kendi kararimi verebilmesi bircok niteligi gerektirdiginden negatif
sonuclar dogabileceginin goz oniine alinmasi gerekir. Bu konu devleti yonetenlere verilen
sorumlulugun ortadan kaldirilmasini da sagladigindan, yonetenlerin yonetilenlere karsi
gorevlerinin ifasinda temsil ilkesi c¢ercevesinde yiiriitiilmesinin sonuclar1 nasil
degerlenecektir? Bu acidan halk oylamasmin liberal demokrasi ac¢isindan yararh
olmadi@ ve siyasilerin sorumlulugunu kaldirdigi goriisii daha isabetlidir. 38

Zira halk oylamasi uygulanmasimin hangi kosullarda yapildig1 ¢ok énemli oldugu gibi,
toplumun Kkiiltiirel seviyesi ve demokrasiyi 6ziimsemis olup olmamasi, oylamaya konu
kararin niteligi hakkinda toplumun yararma m yoksa yonetenlerin yararina m oldugu
hususlarinda da bilgi sahibi olup olmadig1 6nem arz eden konulardir. Oylama i¢cin sadece
sandiga gitme ozgiirliigii, halkin iktidar: ve halkin demokratik sistem icinde yonetilmekte
oldugu seklinde bir sonuca varmay1 miimkiin kilabilir mi?

Diisiinmek ve istemek ile uygulamak farkhh boyutlardadir. Devlet yonetiminde
demokratik diizen acisindan ileri siiriilen goriisler baglaminda, liberal demokrasinin
doktrinel acidan aciklanan sekli ile uygulanmamasi halinde sonucun ve etkisinin olumsuz
olabilecegini aciklamak yanhs olmayacaktir.

36 Demokrasi uygulamasina karsi elestiriler agisindan bakiniz Dahl A. R: a.g.e., s.22 vd, 131 vd. bireysel
ozgiirliiklerin nasil olmasi gerektigi konusundaki aciklamalar.

37 Mouffe Chantal: Sol Popiilizm, Istanbul 2023, Ceviri Aybars Yanik, s. 29 vd.,26 vd., 75 vd.

38 Rosanvallon Pierre: Popiilizm Yiizyili, Cev. Suat Basar Caglan., Istanbul 2023: a.g.e., 5.129 vd yapilmis
aciklamalar i¢in bkz.
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Liberal kavraminin cazibesiyle demokrasinin birlikte degerlendirilmesi gercek ve ideal
bir demokratik sistemin gerceklesmesini miimkiin kilabilecek nitelikte olmadigindan
esasen tiilm bu cazip nitelikler ile oriilmiis bir yonetim modeli tam anlam ile devlet
sistemlerinde gerceklesmis oldugu ileri siiriillemeyecektir.

Bireysel ozgiirliiklerin, hukukun iistiinliigiiniin, cogulculugun ve halkin serbest secimler
yoluyla demokratik bir sekilde yonetime katiliminin esas alindigi bir yonetim bic¢imi
olarak tamimlanan liberal demokrasinin temel unsurlarinin, bireysel hak ve ozgiirliikler,
diisiince, ifade, basin, din, miilkiyet gibi temel haklarin anayasal giivence altina alinmasa,
devletin bireyleri yasalar oniinde esit kilmasi, keyfi yonetimin engellenmesi, farkh siyasi,
etnik, dini ve sosyal gruplarin bir arada var olmasini ve temsil edilmesini saglayan bir
yap1 icinde serbest secimlerin diizenli, adil ve rekabete dayal olarak yapilmasi, giicler
ayrihig1 yasama, yiiriitme ve yargl organlarmmin birbirinden bagimsiz olmasi, sivil
toplumun giiclii olmasi, medya ve sendikalara sicak bakilmasi olarak sayildigi icin, bu
sayllanlarin tam anlamu ile ve liberal kavram altinda gerceklesmesinin olasihig: cesitli
devlet sistemlerinin incelenmesi ve uygulamada meydana gelen aksakliklar, sistemde
meydana gelen calkantilar degerlendirildiginde sonucun cok olumlu olamadigini
gostermektedir.

Liberal demokrasinin geleneksel demokrasiden farkimi belirtmek gerekirse, halkin
cogunluk iradesini degil aym1 zamanda azinhk haklarim ve bireysel ozgiirliikleri koruma
iizerine kurulu olmasi yoniiyle farkh tanimlanabilmektedir. Liberal demokrasiye
cogulculuk anlayisindan ayrilan uygulamalari nedeni ile elestiriler yapildig gibi, siyasi ve
ekonomik giiciin toplumda belirli bir grubun elinde toplanmasinin s6z konusu olabilecegi
ve bu sistemin, toplumda siyasi, sosyoekonomik esitsizliklerin artmasina neden olabilecegi
elestiriler baglamindadir. Bu acidan degerlendirdigimizde vaat edilen ve idea olarak
topluma sunulan sistemin uygulamasindan ¢ikan sorunlar geleneksel demokrasiden ve
hatta daha kati kurallar ile sistemin yiiriitiilmesinin s6z konusu olabildigi gozden
kac¢iriilmamahdir.

Sonug olarak, cagin dilinde olan liberal demokrasi kavramu ile agiklanan yonetim bi¢imi
hem bireysel ozgiirliikleri korumasi hem de halkin yonetime katilimini saglamasiyla
demokratik rejimin ideal formu olarak yayginmis gibi diisiiniilse de, sonuc¢ta ekonomik
esitsizlikler, temsil sorunlari ve kiiresel kapitalizmin etkileri gibi yapisal sorunlarla kars1
karsiya kalinmasi nedeni ile kagit iizerindeki aciklamalarin, uygulamada ayni sonuglar:
veremediginin kabulii gerektigini soylemek yanhs olmayacaktir. Liberal demokrasinin
meydana getirdigi yanhs ve/veya esitsizliklere neden olan uygulamalarimin toplumda
refah yerine c¢ok yonlii sikintilarin artmasina neden oldugu goriilmektedir. Bu
olumsuzluklar demokrasinin evrilmesine ve daha kati yontemlerin uygulanmasinin
ortaya cikmasina neden olmaktadir. Boylece liberal demokrasi sisteminden popiilizm ve
tiranhga giden yol acilabilmektedir.
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B. POPULIZM?

Geleneksel veya liberal demokrasinin kendi icinde iktidarlarin sebebiyet verdigi olumsuz
uygulamalar nedeni ile diger olusumlar ortaya cikabilmektedir. Toplumu icinde
bulundugu kaostan kurtarmak adina olusturulan yeni bir kurtulus yolu ile baska bir
devlet yonetimine gelebilmek popiilizm denilen bir diisiince yapisi ile ortaya cikmistir.
Popiilizm nedir? 21 yy. bir¢ok siyasi figiir ve yonetim bicimi popiilist yonetimler olarak
degerlendirilmektedir. Popiilist aktorler genel olarak yonetim bi¢ciminin liberal
demokratik olarak betimlenen, yonetim ideasim1 kullanarak etkin duruma gelmistir.
Ancak liberal demokrasi soylemi ile iktidara gelinmis olsa bile, popiilizm ile ilgili olarak
cok farkh tamimlara da yer verilmis olmasi, popiilizm ideasinin tek bir uygulamasi veya
yontemi olmadigim gostermektedir.

Popiilizm kavram ¢ok kullanilmakta olsa da ne olduguna dair kesin bir anlam vermek
miimkiin degildir, ¢iinkii bu konuda kesin bir mutabakat yoktur. Bir hareket mi oldugu
yoksa bir doktrin mi oldugu ne zaman ortaya ciktig1 konulari ile zengin bir tartisma ve
elestirme konusudur.*’

Tarihcesi acisindan konuyu degerlendirmek gerekirse, Rusya’da 1870’lerde Rus
Popiilizmi olarak ortaya ¢cikmustir. Devrimci Popiilist Grubun varhg ve daha sonra
entelektiiellerin popiilist sosyalist olarak ortaya ¢ikan grubun varhgi ile sosyalist ve siyasi
eylem kavram icinde popiilizm yaratilmistir. Rusya’daki popiilizm veya sosyalizm
icindeki ideoloji savunuculari Avrupa veya Amerika’daki gibi koylii diinyasindan
olusmamuis, entelektiieller ve soylularin kendilerini halk ile biitiinlestirerek olusturduklar:
bir eylem olarak ortaya cikmstir. Bu baglamda Avrupa ve Amerika da ortaya c¢ikan
popiilizmden farkl bir grubun olusturdugu popiilizm gerceklesmistir.*!

Avrupa’da III. Napoleon soylemleri de popiilist soylemler olarak belirlenebilmektedir.
Kendisini Halk-Kral olarak, halkin muhafizi ve hizmetkar: olarak lanse etmistir. Halk
miilk sahibi, hiikiimetleri ise maraba olarak tammmlamistir. fkinci imparatorluk
doneminde ise Napoleon, Des Idees Napoleoniennes adl eserinde ortaya attigi, halkin
iradesinin, giiclii hem de tam sorumluluk iistlenen bir kiside viicut bulmadik¢a, halk
egemenliginin tamamlanmamis olacag yoniindeki goriislerini siirekli yinelemistir.
Imparatorun insan degil halk oldugu slogan1 da ¢ok olaganiistii olmustur. 1793 ten 1848
de Cumhurbaskanh@ina kadar olan donemlerde cesitli reform paketleri gerceklestirmis
olup taraftarlan ile iktidara gelme kurami baglaminda ideolojilerini, aziz halk diye
cerceveleyip, karsilarindaki grup icin iiclii bir yontem uygulamasim ongormiislerdir.
Birincisi halkin kendini ifade ettigi kurum olarak plebisit yapmay1 6ziimsetmek, ikincisi

3% Mudde Cas: Kaltswasser Cristobal Rovira, Populism: Kisa Bir Giris, Ankara 2019, s., 11 vd; Uslu Cennet: Bir
Ideoloji olarak Popiilism, Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2021,5.217-230.

40 Rosanvallon P: a.g.e..s., 127 vd.166.; Kazanci1 Metin: Althusser, Ideoloji ve letisimin Dayanilmaz Agirhig1,
Ankara Universitesi SBF Dergisi,dergipark.

org.tr/tr/download /article-file/36224. Makale Ideoloji ve Iletisim konularmin doktrinel agidan gesitli filozof ve
sosyologlar ve toplum bilimcileri tarafindan yayimlanmig ¢aligmalarin degerlendirilerek yapilmis ve Tiirk
toplumu agisindan da konunun ele alindig1 objektif ve bilimsel bir ¢aligma olarak varilmis sonuglar agisindan
popiilizmin degerlendirilmesinde 6nemli bilgileri igermektedir.

41 Rosanvallon P: a.g.e.,s.14 vd, 189 vd.
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halkin bir sef ile viicut bulmasi felsefesinin kurtulus olduguna inandirmak, iiciinciisii
araci kurumlarin ortadan kaldirilmasini ki bu halk ile iktidarin yiiz yiize gelmesinin daha
yararh oldugu belirtilerek, kontrol ve kurallardan kacmayr miimkiin kilan bir yontemi
halk iktidari olarak anlatmak olmustur. Boylece halk ile hiikiimdar arasinda baska hicbir
kurum olmamasini, yonetimin esasen halk ve hiikiimdara ait olmasi fikrinden hareket ile
savunmustur. Bu arada yonetme iradesinin 6zgiir olabilmesi icin de basin ozgiirliigii,
siyasi ozgiirliikkler ve kamusal ozgiirliiklerin de olmamasi gerektigi popiilist ideanin
vazgecilmez prensipleri olarak uygulanmgtir. 42

Amerika agisindan popiilizm asagidan gelen bir hareket olarak gelismistir. Amerika’da
popiilist hareketin olusmasinda Rusya’ daki popiilist hareketten haberleri olmadan
1890’larda baslayan bir hareket ile isci ittifaki kurulmasi sonucu gelismis olan popiilist
hareket, yasam diizeyinin gelistirilmesi ve agir bor¢ yiikleri nedenleri ve doga
sartlarindaki olumsuzluklar, tarim sektoriinde calisanlarin agir sartlarin sebep oldugu
baskaldirma hareketleri ile bankalarla miicadele edilmesi, tarim tekelleri ile miicadele ve
nakliye konusundaki ihtilaflar gibi toplum ekonomisi iizerinde etkili konular, Amerikan
Sendikacii@in one ¢ikmasina ve sonugta iiciincii bir parti Popiilist Parti kurulmasi ile
popiilizm giindeme girmistir. Amerika’da farkh etnik kimlikler ve Giiney Kuzey
anasindaki farkhliklar, ekonomik acidan sorunlarin yasandigi bir iilke olarak, genis
anlamda ozgiirliik temelli talepler, genelde elit* diye nitelendirecegimiz giicliilerin
varhgi, miilk sahiplerinin haklari, cephelesmenin sebepleri olarak popiilistlerin giindeme
girmesini miimkiin kilmistir. Ancak popiilistlerin ekonomik olarak ileri siirdiikleri
tezlerinin gecerli olamayis1 ve en oOnemlisi popiilizm taraftarlar1 veya partisinin
ulusallasamams olmasi Amerikan popiilizminin kisa 6miirlii olmasina neden olmustur. 4

Bu olaylar popiilizmin cok yeni bir kavram olarak ortaya cikmadigim gosteren
orneklerdir. Daha bircok iilkede farkh rejimlerin oldugu sistemler icinde de popiilist
uygulamalar gerc¢eklesmistir. Sag ve sol popiilizm olarak nitelenen uygulamalar sag ve sol
diisiince taraftarlan icinde de popiilist hareketler gerceklesmistir. 4> Ancak belirtmek
gerekir ki, sag ve sol diisiince sistemindeki nitelikler, popiilizmin esas unsuru olan ve
sistemin isleyebilmesi acisindan Halk Kavramina verilen 6nem sag ve sol ideolojiyi ikinci
plana itmistir.4¢

Popiilizmin ne oldugunun nitelenmesi baglaminda, ¢ogu diisiiniir bunun son on yillarda,
ideoloji ve/veya bir diinya goriisii olarak algilanabilecegini belirtmistir.4” Popiilizm ile
ilgili en giincel yaklasimlar, bu kavramin belirli bir tipteki liderin kendisini takip eden
kisilerin dogrudan destegini alarak yonetimi siirdiirmeye yonelik siyasi bir strateji

2 1bid. ,5.,73-84.

4 Uygun O: a.g.e., s. 390 vd. Elit kavramu ile ilgili bilgiler i¢in bkz.

4 Rosenvallon P:a.g.e., 193 vd.

4 Mouffe C: a.g.e., s.,106, 110 vd

46 Rosenvallon P:a.g.c., s.,37 vd.60 vd, Fransa ve Italya’daki popiilizm hareketlerinin agiklamas1 i¢in yapilmis
aciklamalara bkz.

47 Mudde C: a.g.e., s.,16 vd
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olusturmasi olarak Latin Amerikali toplumlarda goriilmektedir.*® Bu acidan bakildiginda
giicii tek elde tutarak Kitleler ile dogrudan baglanti kuran karizmatik liderin yiikselisi ile
bagh bir sistem so6z konusu olmaktadir. Karizmatik liderin yok olmasi ile sistemin
yiirityebilmesi icin ve onun yerini alabilmek, catismal bir siirecten gecmek demek oldugu
belirtilmektedir. Bu baglamda popiilizmin medyanin ilgisini ve halkin destegini almak
icin acemice yapilan ve profesyonel olmayan siyasi bir davrams olarak da tanmim
yapilmstir.*

Genel kabul goren nitelik baglaminda, popiilizm giiclii ve karizmatik bir liderin varhgim
gerektirmekte, bu liderin kitlelerle dogrudan temasim siirdiirecek giice sahip olmasi ve
bu giicii muhafaza etmesinin sistemin siirekliligi a¢isindan zorunlu oldugu ve boylesi bir
durum disinda da, popiilizmin varh@m siirdiirebilmesi icin tek bir karizmatik lider
olmadan bir grubun da popiilizmi sekillenebilecegi belirtilmektedir. Siyasi partiler de
kitlelerin kendi ideolojileri cercevesinde oOrgiitlenmesini saglayarak popiilist stratejiyi
gelistirebilmektedirler. Popiilist hareketin, genis kapsaml ve cesitli bireylerin belirli bir
konu iizerinde farkindalik yaratmak icin miicadele etmesi konusunda yonlendirmesi ile
olusturulan hareket seferberlik kavramu ile nitelendirilmistir.>°

Popiilist liderlere bakildiginda, bu liderlerin toplumda olagan kabul edilen baz1 kodlarin
disina ¢iktigr goriilmektedir. Bu liderlerde farkh kiyafet ve dis goriiniisler, farklh bir dil
kullanim ile daha yeni ve “cesur” izlenim olusturmaya ¢ahsilmaktadir. Bu goriintiiyle
liderler “elit” topluluga kars: halkin yaninda oldugu mesajini vermeye odaklh ¢ahsirlar.>!
Kendilerinin (gercekte durum boyle olmasa da) elitlerin karsisinda yetisen ve dislanan bir
gruba mensup olduklari savi ile hareket ederler.>?

Popiilizm s6z konusu oldugunda biitiin halki esit olarak tiim olanaklar acisindan
kapsayacagi ashinda hicbir zaman soz konusu olamayacaktir. Ayrica altim ¢izerek
belirtmek gerekirse, boyle bir uygulama hi¢c miimkiin degildir. Popiilist yonetimler kendi
belirli segmen Kitlesine ve kendi taraftarlarina seslenecek sekilde sadece bir ag kurarlar.>
Esasen tiim toplumu esas alarak olusturmaya cahstiklar1 yeni demokrasi siyasetini
toplumda elit olarak tammmlayacagimiz kitleye uygulayabilme sans1 da ¢ok diisiiktiir.

Zira akil bilim ekseninde egitim gormiis ve diinya siyaseti, uluslararasi tarih ve
yasamakta olduklar iilkelerinin sosyal, siyasi, ekonomik ge¢misi ile ilgili bilgilere sahip
olan, baska deyisle de gerek genel ve gerekse kendi mesleklerinde iistiin liyakat sahiplerini
etkilemek cok zordur. Buna bir de saglam karakter ve diiriistliik ilkelerini, iilkesinin
menfaatini kendi menfaatinden iistiin gorebilme niteliklerini de ekledigimizde, gercekten

8 Weyland Kurt: The Populist Threat to Democracy, Democracy’s Resilience to Populism’s Threat: Countering
Global Alarmism, Cambridge University Press, 2024, 5.2 vd.

4 Mudde C: a.g.e.,s, 14 vd.

0 Ibid., .57 vd.

S Ibid., s.15.

52 Mudde Cas — Rovira Kaltwasser Cristébal: Populism and Democracy, The Road Ahead, PS: Political
Science & Politics, cilt 58, say1 2, 2025, s. 96 vd.

33 Tersek Andraz: A Populist Monster and Future of Constitutional Demokracy, Open Political Science, cilt 4,
2021, s. 87 vd.
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elitler diye nitelenecek gurubun popiilizm soylemlerinden etkilenmesi hi¢c miimkiin
degildir.

Tekrar Popiilizmin cesitli goriiniimlerine donersek, cok farkh versiyonlarda kendini
gostermekte olup, ortaya konulmak istenen asil hedef sonucunda siyasette olusacak
gercek yiiziin toplum tarafindan nasil algillanacagina dair bir cerceve c¢izme amaci
giidiilmektedir. Bu kapsamda popiilist bir yonetim, toplum icinde ¢ifte kamp kurmaya
yonelerek, bir yanda desteklenmesi gereken “halk” gosterilirken diger yanda da karsi
cikilmasi gereken ve yolsuz olarak nitelendirilen “elit” kesim hedef olarak belirlenir. Bu
baglamda popiilizmin dayanaginin ii¢c temel unsuru oldugu soylenebilir. Bunlar halk,
elitler ve genel toplumsal iradedir.5* Bununla birlikte popiilizmin karsisinda durdugu bir
kavram da ¢ogulculuktur.>®

Popiilizmin ideasi, halkin genel iradesini gercek olmayan vaatler ile ele gecirerek
gerceklestirilen bir durumdur. Daha acik ifade ile popiilizm, mevcut statiikonun,
demokrasinin iyi islemediginin one c¢ikarillarak ve devleti yonetenlerin de devleti ve
kurumlarimi dogru yonetemedikleri, insan haklarina riayet etmedikleri, halkin refahinin
saglanamadi@i, soylemleri ile kendilerinin tiim bunlar diizeltecekleri ve statiikoyu
degistirebilecekleri inancini, topluma yayarak elde edilen bir gii¢c olarak tamimlanabilir.
Bu acidan bakildiginda halkta egemenlik ilkesini pekistirmek baglaminda popiilizmin
demokratiklesme yoniinde sanki olumlu bir etkisinin oldugu diisiiniilebilir olsa da olay,
sonuclan itibari ile bu kadar basit degildir. Zira popiilizmin merkezinde yer alan
toplumsal irade kavram otoriter rejimlere kapi acabilecek niteliktedir. Popiilizmin
oziinde farkh fikirlere hi¢ yer yoktur ve homojen bir genel irade yaratmak, bunun da
sistemli bir sekilde gerc¢eklestirilmesi istenir.

Bu nitelikleri barindiran popiilizmi belirli bir ideoloji ile sinirlayabilmek bu nedenle
miimkiin degildir. Popiilist aktorler sag ya da sol egilimlerde olabilecegi gibi,
muhafazakir veya yenilik¢i de olabilirler ve 6nemli olan husus bu aktérlerin diinyanin
her bolgesinde siyasette bir bigimde etkin konumda olabilmeleridir. 5

Popiilist hareketin karizmatik bir lider onciiliigiinde olmasi1 halinde, bir siyasi parti
orgiitlenmesi ve kampanyasindan biiyiik ol¢iide bagimsiz olarak hareket eden ve Kisisel
ozellikleriyle 6n plana cikan bir lider s6z konusudur. Bu lider dogrudan destekgileri ile
baglantih olup, siyasi iktidarm bu destege bagh olarak saglamaktadir. Bu durumda
liderin bagh oldugu siyasi orgiitlenme arka planda kalan bir perde goriniimiindedir.
Bircok dogu iilkesinde bu sekilde popiilist hareketler basarili olmustur. Nitekim Giiney
Kore ve Tayvan baskanhk sistemine dayal gelisen demokrasilerin oldugu zayif siyasi
parti orgiitlenmesine sahip iilkeler, bu popiilist hareketlerin basarilarinin
gozlemlenebildigi iyi 6rneklerdir. 7

34 1Ibid., s. 9 vd.

55 Miiller, Jan-Werner: Popiilizm Nedir? (O. Yildiz, Cev.) Istanbul, 2027, s.15.
% Tersek A: a.g.e., s., 21 vd.

57 1bid., s. 44.
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Popiilist hareketler toplumsal hareketler neticesinde de gelisebilmektedir. Bu eylemler
sirasinda ortak hareket eden bir kimlik mutlaka soz konusudur. Bu ortak kimlik
belirlenirken de karsit bir orta grup yaratilmaktadir. Goriilecegi gibi danisikh bir sosyal
hareketler biitiinii ile karsit gruplar yaratilarak, demokrasinin ayrilmaz unsurlarindan
birisi olan sosyal hareketler kullanilarak bu olusum gerceklestirilir. Bu da popiilizmin bir
arac¢ olarak kullamlmasidir. Bu tiir popiilist sosyal hareket olarak nitelenebilecek olan
hareketlerin merkezinde genel olarak bir lider vardir. 3® Hareketin basinda bulunan bu
karizmatik lider olmaksizin hareket hedefine esasen ulasamamaktadir.

Bu unsurlarin yaninda bir de popiilist sosyal hareketlerin temelinde, ortak ve oldukc¢a
yaygin ofke eylemlerinin de diizenlenmesi gerekmektedir. > Popiilist sosyal proje
uygulanmasindaki fiiller, kolektif bir kimligin de 6n plana ¢ikmasi amachdir. Sosyal
kimlik ¢ok cesitli niteliklerde yaratilabilir. Yeni bir sosyal kimlik ile ortaya cikarilan
gruplar bazen cok ofkeli goriintiide, bir baska giin aym grup baska bir nitelikteki
karakter goriintiisii ile gorev alabilmektedir. Baska deyisle giydirilen karakterler tiyatral
nitelikte hazirlanmaktadir. Bu farkh niteliklerde olan toplumun ikna edilmesinde
toplumun farkhliklar: esas alinarak, onlarin goriislerine, inanc¢larina hitap eden oyunlar
gorevliler tarafindan kurgulanmaktadir. Bunlardan beklenen (provokatorler diye de
tamimlayabiliriz) toplumda cesitli fraksiyonlar ile popiilizmin yaratilmasina vesile olmak
icin gerceklesmesi kurgulanan fiiller, cesitli soylemler ile hedef olarak yaratilmis karsit
gruba karsi bir ofke salgim seklinde yansitilarak, korku salmak, ve bu ofkenin de
karizmatik lider marifeti ile sonlandirillacagina toplumu ikna etmektir.

Siyasi parti orgiitlenmeleri ile de popiilizm hedeflerine hizmet edilebilmektedir. Popiilist
eylemlerin amacinda iktidarin kendi taraftarlarina ait cekirdek grupta yer alan
temsilcilerin de bulunmasi onemlidir. Hedef mevcut diizeni popiilist eylemler ile
degistirmek isteyen partilerin iktidara gelmesi veya iktidar: siirdiirmek icin, popiilizmi
bir ara¢ olarak kullanmalaridir.%® Partilerin demokratik tiiziikleri olsa da bu partilerin
genelde iktidar yapisi olduk¢a merkezidir ve parti lideri her zaman oldukg¢a giiclii bir
konumda liderlige soyunmus Kisidir veya bir gruptur. Fransa'da ozellikle Marine Le Pen
onderliginde tekrar giic kazanan National Front siyasi partisi bu anlamda popiilist
hareket merkezli olarak siyasi partilere 6rnek gosterilebilir. Benzer sekilde Macaristan’da
Fidesz ve Polonya’da PIS (asir1 sag hukuk ve adalet partisi) Orta ve Dogu Avrupa’da gittikce
otokratik bir yapiya biiriinmiis popiilist siyasi hareketlere ornek teskil edebilir.®!

Bu resimden sonra popiilizmin bir ideoloji mi yoksa baska bir hareket mi oldugu nasil
degerlendirilebilir? Ideoloji olarak nitelemek i¢in ideoloji nedir kisaca buna deginmek
gerekir. Ancak bu kavramin tartismah oldugunu da pesinen belirtmek gerekmektedir.
Ideoloji tamm toplumlarda yénetim erki agisindan béliinmelere sebebiyet veren

%8 Ibid., 5.21-47 vd.

59 Aslanidis Paris: Populism and Social Movements, The Oxford Handbook of Populism (ed. CRISTOBAL
Rovira Kaltwasser, Paul Taggart, Paulina Ochoa Espejo,Pierre Ostiguy) Oxford University Press, 2017. S. 395
vd.; Moffitt Benjamin: Popiilizmin Kiiresel Yiikselisi, Istanbul 1922, Ceviren Onur Ozgiir, s. 66 vd.

80 Mudde C: a.g.e.,s. 51 vd.

51 Peeters Rik — Batorfy Attila: Forging, Bending, and Breaking: Enacting the Illiberal Playbook in Hungary
and Poland, Perspectives on Politics, cilt 21, say1 1, 2023, s. 87 vd.
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sistemlerin olusmasinda ozellikle de ekonomik dengesizliklerin sebep oldugu
toplumlardaki kirilmalarin karsisinda ortaya ¢ikan goriis ve fiillerin agiklanabilmesinde
yapilan tanim ve ¢alismalarda, Karl Marks’in adi ve eserleri cogunlukla ge¢mektedir.
Buna gore, Karl Marks’1 egemen smifin cikarlarimi mesrulastiran ve sanki bunlarin
cikarlarmin tiim toplumun ¢ikarlariymis gibi sunulmasini, mevcut diizenin sorgulanmasi
gerektirdigini ve bunun i¢in de sinifsal bir miicadelenin araci olarak ideolojinin, degisimi
saglamaya yonelik oldugu seklinde anlamak miimkiinse de,%? ideolojinin bireylerde
olusmasmma sonunda kars1 ¢ikarak ekonomik gelismeyi miimkiin kilmak icin burjuva
ideolojisinin yikilmasinin komiinist bir devrimin onciiliigii ile gerceklesebilecegini
aciklamisti. Bu baglamda Karl Marks ekseninde giiniimiiz popiilist hareketlerin
aciklanmasi icin ideoloji kavramimi degerlendirmek imkam olmadigim ve eksik
kalacagim1 gormekteyiz. Bu nedenle iiretim iliskilerini ekonomik sistemi egemen sinif diye
vasiflandiran sinifi yok ederek, halki gelistirmeye yonelik bir ideoloji perspektifinde
konuya odaklanmak yerine giiniimiiz toplumlarindaki fiiller acisindan ideoloji tanim
iizerinde durmak daha yararh olacaktir. % Popiilizmin felsefi ve/veya sosyolojik acindan
niteliginin saptanmasinda ideoloji kavram eksenindeki aciklamalarin degerlendirilmesi
popiilizmin sistemler icinde oturtulacagi yerin belirlenmesinin daha kolay olacagim
varsaymaktayiz.

Ancak belirtelim ki, nasil popiilizme kesin ve tek bir taméim vermek miimkiin degilse,
ideoloji icin de tek bir tanim yapmanin ¢cok zor oldugunu belirterek her iki kavramin
metotlarimin yakinhgi nedeni ile, doktrinde yer almis agiklamalar1 degerlendirelim.

Ideolojinin, bireylerde olusturulan bir diisiince sistemi oldugu konusunda ortak bir kam
bulundugu soéylenebilir. ideoloji, diisiince olarak birey veya gruplarin diinyay,
yasadiklar iilke sartlarini, toplumsal, siyasi, ekonomik, dini vs. gibi konular baglaminda
diisiince ile sekillendirme yapilmasidir. Diisiince ile toplumsal hareketler ve istekler bir
yontem icinde fiiliyata gecirilmek amaci ile sistem olusturmaktir. Insanlarin ¢ok farkh
diisiinceler iirettigi gercegi karsisinda bircok ideoloji ortaya cikmaktadir. Popiilist
ideoloji temel kavramlar ile iliskilenmis gibi goriinmekte ise de tutarh bir ideolojik
gelenekten ziyade gercek diinyada farkh zaman ve mekanlarda cesitli ideolojilerle birlikte
ortaya ¢iktid1 igin fikirler kiimesi oldugu®4, veya bir amaca ulagsmak icin ideolojik diisiince
ile olusturulan normlar biitiinii olarak da betimlenebilir.

Diisiince sistemi ile olusturulmus ideoloji, kurallar1 olan ve uygulanmasinda siirekliligin
esas alindig1 bir sistemi aciklar. Popiilizmde ise bir amaca ulagsmak icin her tiirlii yolun
kullamildigr hareketlilik vardir. Amac tektir, ancak amaca ulasmak icin popiilizmde ¢esitli
boyutta diisiince sistemi ile gerceklestirilen kuralsizhik, mevcut diizene aykir: fiil ve

2 Kazanc1 M: a.g.m., .58 vd. Karl Marks ideolojinin ekonomik temelli oldugu agiklanmustir.

63 Felsefi boyutta ideoloji ile ilgili farkli teorilerin incelendigi kisa 6z eserler agisindan Bkz: Subagi Tung Selda:
Marx’ta ideoloji Elestirisi ve Kavramin Farklilasan Gériiniimlerin, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Haz. 2018 Cilt 20 Say1 1, s. 147-264; O¢ak Zehra: Ideoloji Kavramina Marksist ve Post Marksist Yaklasimlar,
Karl Marks,Antonio Gramci ve Louis Althusser, Adnan Menderes Universitesi Dordiincii Kuvvet Uluslararasi
Hakemli Dergisi, dergipark.org.tr/tr/pub/dorduncukuvvet/issue/40709/480148.,2018,cilt 1 Say1 2, s. 58 ve 4- 6
vd.

% Mudde C: a.g.e., s.17 vd.
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davranislarin sebep oldugu, toplumun nefret iceren soylemlerin esiri olarak boliinmesi ve
karsit gruplar yaratilmasi vardir. Ayrica bu ideolojiler baglaminda sol ve sag
fraksiyonlara gore de popiilizm kurallar1 ve uygulamasi gerceklestirilebilmektedir.

Ideoloji nedir ve tek bir bilimsel tamm var mdir diye inceledigimizde ne yazik ki
diisiiniirlerin farkh ekonomik, sosyal, tinsel ve tinel cercevede ideolojiyi farkh farkh
acikladiklar1 goriilmektedir. % Ancak bu degerlendirmelerin hepsi toplumu olmasi
gereken seviyede bir hayat yasamasi ve egemen smif ile halk arasindaki catismalar
baglaminda incelemistir. Ideoloji sadece ekonomik degil, sosyal, nitelikli ve insan iliskileri
baglaminda etkin bir unsur olarak degerlendirilmistir.

Bircok unsuru olan popiilizmin ideoloji oldugu sonucu da ¢ikarilabilmektedir. Ornegin,
Althusser, ideolojiyi toplumsal formasyonla birlikte var olan, her seyi etkileyen 6nemli bir
yap1 ve giic olarak betimlemistir. ideolojinin yayillmasinda kullanilan aygitlarin farkh
olabildigini, devlete ait olabildigi gibi, devlet dis1 giicler ile de kullanilabilecegini, devlette
hem baskic1 ve hem de ideolojik aygitlarinin olabilece@ini ve bunlar arasinda bir simir
olmadigim  belirtmistir. Ancak diisiiniiriin  hicbir eserinde ideoloji tanim
bulunmamaktadir. Ideolojinin ana olusturucu égeleri ile ilgili tamimlamalar yapmstir.
Ona gore ideoloji gercekligin bir temsili olmayip, bireylerin iliskilerinin diissel olarak
gerceklesmesinin hayalidir.

Ayrica ideolojinin tarihi olmadigimi da belirten Althusser® kendine 6zgii olarak toplum
formasyonu ve sinif miicadelesi tarihi icinde gerceklesen bu olgunun tarihinin olmadigim
belirtmesi gercekten de, ideolojiyi popiilizm ekseninde degerlendirdigimizde popiilist
kavraminin acilminin bir¢ok gerceklesmis tarihi olaylar ac¢isindan kullanilmasinin
miimkiin oldugunu gormek, Althusser’in ideolojinin tarihi olmadig1 seklindeki
aciklamasinin yerinde oldugu goriisiine varilmistir. Althusser ideolojinin bireyleri 6zne
olarak niteledigini, her ideolojinin 6zneler iizerine kuruldugunu, ideolojinin 6zne aracilig
ile belirginlestigini belirtmistir. ideolojinin siirdiiriilebilmesinde 6znenin siirekli giindeme
cikarilmas1 ve ona bicilen niteligin adlandirilmasi iizerinde de durmus ve bireyin
kendisine yapilmis bu adlandirma ile 6zne olmamin olusturdugu simirlar icinde
kendisinden beklenen toplumsal rolii oynamaya odaklandirmistir. Bu rolde ideolojiyi
tasima vardir, bu tasiyicilar basit bireyler ve karsi gelmeyi 6grenmesi olanaksiz kolelerdir.
Toplumsal rolii oynayan her cagirilhista kendinden beklenen toplumsal roliin aktorii
olarak sistemi ileriye dogru tasiyan bir acidan koleler veya oyunculardir. Bu olusumun
baska deyisle gorevin gerceklesmesinde madde ile bilincin i¢ ice girmis oldugu
belirtirmistir. Bu gorevde olanlar ashnda mevcut diizendeki egemen unsur yerine baska
egemen unsurlarin boyundurugu altina baska bir diizenin hayali ile girmektedirler.
Ideolojinin olusumunun tamamen maddi oldugunu, bu maddiligin, ideolojik ¢abanin
toplumu etkileyen maddi yapilar ile gerceklestigini, maddi iliskilerin maddi sonuclar
dogurdugunu, ideolojinin varolusunu maddi, ancak ideolojinin maddi olmadig1 ama
madde ile birlikte oldugunu belirtilmistir. Ozne, ideolojik eylemde ideolojinin kurallarini,

55 Moffit B: a.g.e., s.,38 vd.
% Kazanci1 M: a.g.m.,s.,55 vd.
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birlik ve beraberlik konusundaki ritiiel, usul gibi sistemi kabul etmis olandir. ideoloji
yonetsel bir dokunun i¢indedir, bir sonraki ideolojik olusum burada belirlenir, ancak
olusum bir oncekinin aymis1 olmayacaktir. Althusser ideolojiyi ekonomiye
indirgememistir. Bu nedenle de Mark ile goriis farklar1 vardir Althusser ideolojinin
medyanin dahil oldugu sivil toplum kurumlar tarafindan iiretilen eylemler ile somut hale
geldigini ve bu somut hale gelen eylemlerin ideoloji ile arasindaki iliskinin nasil olacaginin
da c¢ikar sahiplerinin amaclar1 dogrultusunda sekillendigi goriisiindedir. ¢ Althusser,
Gramsciyi 6nemli bir oncii olarak gormekle beraber toplumdan edindigi sezgilerini
sistemlestiremedigini de belirterek, bir sistem olan ideolojinin zaman ve mekan
bakimindan birbirine baglayan har¢ oldugunu, ideolojinin toplumsal formasyonun
iciincii katmani olarak ve sistemin fiziki, anhik gereksinimini karsiladigini, siyasal
pratikte de bu statiikonun gozetildigini, sistemde bir donemden 6teki doneme gecmede ve
sistemin siirekliliginin saglanmasinda ek bir yapilanmaya gerek olmasi nedeni ile bu
olusumun ideolojik yap1 ve ¢aba icinde gerceklesebildiginin belirtilmis olmasi acisindan
onemli diisiinceleri oldugu, % hususlarindaki aciklamalari, esasen sosyolog ve filozoflarin
ideoloji kavram ile aciklamaya cahstiklar1 ve konuyu sosyal boyutu acisindan
degerlendirdikleri vakit, popiilizm olarak demokrasinin evrilmesinde 6nemli bir sistem
olarak ortaya cikan fiillerin, ideoloji kavram ile aciklamasimin yapilabileceginin uygun
oldugunu diisiindiirmektedir.

Bu baglamda popiilizm kavraminin ideoloji oldugu konusuna nokta koymadan, ideoloji
acillim ile ¢ok yakin benzerliklerinin ve fiillerin bulunmasi1 nedeni ile popiilizm bir
ideolojidir diye aciklanabilirse de, bu konuda bircok goriis ve calisma oldugu icin
farkhiliklarin oldugunu da belirterek popiilizmin ideoloji olabilece@ini ancak giiclii ve
zayif ideoloji olarak ideolojilerin yorumlanmasinda popiilizmin hangi gruba girdiginin
belirlenemeyecegi de belirtildiginden® bu konuda bir degerlendirme yapamayacagiz.

Sebep olarak aciklamak gerekirse, popiilist diisiincenin fiiliyata ge¢cmesi ve bir siire
iktidar olmayr miimkiin kilmas1 halinde giicsiiz zayif bir ideoloji grubuna sokmak
miimkiin olmayacaktir. Sayet popiilizm ideasinin gerceklestirilmesi icin calismalar
yapilmis ancak iktidar olmak miimkiin olmamis ise bunun zayif oldugu seklinde
yorumlanacagindan, konu hakkinda kesin bir sonu¢ ¢ikarmak bizce miimkiin degildir.

Popiilizmin nasil ortaya cikabildigini kisaca ortaya koyduktan sonra popiilizm ve
demokrasi arasindaki iliskinin incelenmesi de gerekmektedir. Bu iki kavram arasindaki
iliski yogun tartismalar konusudur. incelenmesi gereken cok boyutlu konular vardir.
Popiilizmin ger¢ekte, demokraside meydana gelen olumsuz kaymalarin yok edilmesi ve
demokratiklesmeyi saglayabilecek bir yontem midir diye sonuca bakmak gerekir. Veya
popiilizm demokrasiye karsi bir tehdit midir? Demokrasi kelimesinin kokeninde
insanlarin kendi kendilerini yonetebilmeleri fikri olduguna gore ve demokratik rejimde

97 Kazanci1 M: a.g.m., s 60 vd. da yapilmus tiim agiklamalar ideoloji kavraminin popiilizmin niteligi ile uyumlu
oldugunu belirtmektedir. ideoloji igin betimlenen fiiller aynen popiilizmin uygulamasindaki érneklerle
uyugmaktadir.

8 Ibid., s. 68 vd.; Moffit B: a.g.c., s. 38 vd.

8 Ibid., s. 40 vd.
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halkin siddet icinde, catisma ile yoneticileri, kural koruyucular1 degistirmek yerine,
cogunlugun sectigi Kisilerce yonetilmeyi tercih etmeleri en dogru yol olduguna gore,
popiilizmi nasil yorumlamak gerekecektir? Giiniimiiz kosullarinda popiilizm acisindan
degerlendirilmesi gereken ¢ok onemli bir husus da demokrasiden bahsedildiginde aslhinda
bahsedilen kavramin Liberal Demokrasi mi olup olmadigidir.

Halk egemenligi olarak bicimlenen demokrasideki egemenlik kavrami iizerinde durarak
popiilizmin bu konudaki ideasinin ne oldugunu saptamak gerekir. Popiilizm ideasinda
halktan ne anlasilmaktadir? Popiilizmin ideolojisinde, halk kurallara uyan, diiriist, aza
kanaat eden, itiraz etmeyen ve saf bir topluluk olarak goriiliir. Buna mukabil, bunlarin
karsisinda bu sistemin islemesi icin en gerekli olan karsit grup olusturulmasidir. Hatta
olusturulan bu karsit gruba diisman goziiyle bakilmasi o6zellikle sonuca ulasmak icin
zorunludur. Bu diisman grup toplumun elit veya seckinleri olarak nitelenen grup olup
boyle bir diisiince yaratilarak halkin oteki ve diisman gozii ile bakilan ekonomik ve
kiiltiirel acidan gelismis grubu olusturanlar hedef alimir. Bu yaratilan karsit ve diisman
goziiyle bakilacak grup icin uygun goriilen nitelikler, ¢ikarci, acgozlii, konfora ve liikse
diiskiin, yozlagsmis insanlar olduklar, hatta dini degerlere aykir1 yasayan insanlar oldugu
imaj1 her tiirlii yontem ve proje ile yaratilir. Popiilist diisiincede seckinler veya elit olarak
nitelenenler, artik halktan ayri ve birbirlerine diisman ve yabanci olarak aym toplumda
yasayan gruplar haline getirilmistir. Boylece popiilizm toplumda iki karsit grup temelli
bir ince merkezli ( thin-centered) ideoloji olarak tammmlanmaktadir.”® Popiilist ideoloji
taraftarlar1 sadece kendilerinin halki temsil edebilecegine inanirlar. Halkin egemenligi
konusunda ise, gercekte popiilist goriise gore halk egemenligi diye bir kavram hic¢ yoktur.
Oyle ki demokratik diizenin savunucusu olarak goriinerek, gercek amacin siyasetin icinin
bosaltilmasi, insanlarin mevcut yonetimlerden memnuniyetsizligin arttirllmasinin
saglanmasidir. Bu amaca erisildigi anlasilinca artik oy verme potansiyelinin de toplumda
giderek azalmasi1 saglanmak istenir. Topluma enjekte edilen sorunun elitler oldugu
inancinin yayilmasi ile popiilistlerde giiven problemi yaratilir. Boylece halk bilingsizce,
demokratik diizeni destekledigini zannederek, azinhk haklari, hukukun iistiinliigii ve
kuvvetler ayriiginin zayiflatilmasina varan degisiklikleri, ne yazik ki onayan hale
gelmektedir. Sonu¢ halkin egemenliginin sonlandirilmasidir. Bu ac¢iklamalarin gercek
oldugu ve 6rnekler incelendiginde, doktrinel aciklamalar baglaminda halk egemenliginin,
baska deyisle demokratik diizenin veya liberal demokrasi diye adlandirilan daha
demokratiklesme oldugu zannedilen ve umulan sistemin, popiilist diisiincede nasil
anlasilmasi gerektigini acik ve net ortaya ¢ikmaktadir. Ancak ne yazik ki tiim diinyada
popiilist diisiince ve eylemler demokrasi soylemi altinda giderek artis gostermektedir.

Genelde demokratik siyasette halk egemenligi kavram one ¢ikar ve egemenlik, yonetme
yetkisi ile gerceklesen bir erktir. Yonetimin halk tarafindan belirlenmesi ve egemenligin
halkta oldugu ifadesi gercekte nasil anlasilmahidir? Ozellikle kuvvetler ayrih sisteminde
yasama, yiiriitme, yargi yetkilerini halk kendisi mi kullanmaktadir? Hakimin, savcinin
ve devlette yonetimde bulunanlarin halk tarafindan tayin ve tespit edildigi seklinde bir
uygulama m vardir ki sistemin adi halk egemenligi olmaktadir? Boyle bir uygulama

79 Mudde C: ibid., s. 16.
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olamayacagina gore, halkin egemenliginden bahis i¢cin oncelikle halkin egemenliginin
mutlak olmadigim belirtmek gerekir. Halk egemenlig¢ini, modern devlet yonetim
bicimlerinde sinirh olarak kabul etmek zorunludur.

Halk, devlet denilen kurumu kurarak toplumun yarar1 baglaminda yonetilmek iizere
iradesinin gerceklesmesi i¢cin, ¢ogunlugun iradesi olarak belirlenen bir sozlesme ile
yonetim erkini secilmis yoneticilere devretmektedir. Bu devir islemiyle devlet
mekanizmasinda gerekli kurumlarin hangi esaslar dahilinde faaliyet gosterecegi, anayasa
ve yasalar ile toplumun arzularina gore belirlenmis iradesini halkin egemenligi olarak
kabul etmek gerekir. Bu global yonetim mekanizmasinda ahlaki degerlerin, kamu
yararinin, birey haklarimin, adalet, esitlik ve her tiirlii ozgiirliiklerin esas alinmasina
yonelik devletin yiikiimliiliiklerinin belirlenmesi ile yonetim erkinin devrinden bahis
olunmasi halk egemenligi olarak nitelenebilir.”!

Kisaca halk egemenligi ve demokratik sistemde olmasi1 gereken wusulii kisaca
animsattiktan sonra belirtmek isteriz ki, demokratik sistem mekanizmasi1 liberal
demokrasinin olumsuzluklarindan ve popiilist fikirler baglaminda hukuk devleti
sisteminden kaymalar sonucu etkilenmeye baslar. Popiilizm ne yazik ki, kisaca esasta
demokrasinin yikilmasina hizmet eden bir eylemdir.

Giderek toplumlarda insanlarin ekonomik nedenler, issizlik, egitim sistemine ulasmadaki
zorluklar, adalet sisteminde 6nemli zafiyet, kayirmacilik ve bircok devlette gerceklesen ve
gerceklesmesi devam eden demografik bozulmalar gibi durumlar, halkin yasam kalitesini
diisiirerek, bikkinhk, giivensizlik yaratan fiiller olarak, devlete ve kurumlara kars:
giivensizligi yaratmaktadir.

Ozellikle de adil yargilama ve yargilanma esaslarindan sapmalar, devleti yonetenlerin
iradesinin toplumun iradesi ile tezat hale gelmesine ve hukuk sisteminin bozulmasina
neden olur. Toplumda baslayan bu olumsuzluklar, popiilizmin gerceklesmesi icin aranan
ortamdir. Ozellikle insan haklar1 bakimindan gereken hak ve imkanlara toplumun sahip
olamamasi ve bu konulardaki taleplerin bir eylem icinde gosterilmesi faaliyetleri, popiilist
ideolojinin en fazla yaratmak istedigi olusum olarak gerceklestirilir.

Bir bakima popiilizm ideasi kendini, liberal demokrasinin ve cagdas diinyanin baskin
modelleri ile orantilanarak pazarlamaktadir. Popiilizm de maalesef gizli tutulan diisiince
de halkin zavall olarak nitelenmesidir. Halk, popiilist sistemde iktidara gelmek icin
iizerinde oynanan ve maalesef gerek ekonomik gerekse egitim baglaminda mevcut olan
en zayilf halkadir. Popiilist diizende zaten her zaman halk bu zayif nitelikte kalmal,
siirekli umut enjekte edilmelidir. Halk kendisine pazarlanan bu oyun icine, bir takim hak
ve imkanlara bastan sahip olmadig1 bilinci yerlestirilen oyunculardir. Bu bilincin
yerlestirildigi grup, kendisine otekiler tarafindan verilmeyen haklar1 alabilmek icin
karizmatik bir lidere ihtiya¢ duyarlar. iste popiilizmi kullanarak liderlik ve/ veya parti
olarak, secilmek i¢cin hazirhk yapmis lider, toplumda kendine taraftar yaptig1 halkin
iradesine karsi hicbir seyin aykir1 olamayacagi intibain1 da vererek sistemini olusturur.

"1 Halkin egemenligi agisindan diger goriisler i¢in bkz. Uslu C: a.g.m., s. 226 vd.
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Ancak gercekte halk iradesini baska deyisle demokrasiyi tamamen reddetmektedir.
Iktidara oturdugunda kendisine destek vermeleri icin halkin bilinglerine yerlestirdigi
hayallerine artik hichir zaman 6nem vermeyecektir. iktidara geldikten sonra karizmatik
lider, gercekte asagilanmis ve bilingsizce karizmatik lideri veya bir grubu veya partiyi
desteklemis bu grubun haklan icin devletteki kurumsal garantilerin onlar acisindan
yeterli oldugunu da savunacaktir.”?

Liberal demokrasilerde yer alan ve temel haklarin korunmasina yonelik olan kuruluslar,
popiilist goriislerce elestirilir. Bu nedenle yargi kararlar1 ve bagimsiz medya kuruluslar,
popiilist elestirilerin hedefi haline gelmektedir. italyan Basbakam Silvio Berlusconi’nin,
yolsuzluk ile ilgili olarak yargilandig1 davalarda, bagimsiz yargi mercilerinin popiilist
elestirilerle karsi karsiya kalmasi durumu, 6rnek olarak gosterilebilecektir.”

Popiilizm, liberal demokrasilerde saglanmasi amaclanan cogunluk ve azinhk haklar
arasinda, cogunluk haklarindan yana bir tavir sergiler. Popiilizmde iktidara gelinceye
kadar sozde halkin iradesine 6nem verilir ve halk bu ideolojiye gore popiilist iktidar
destekler. Gercek bir temsil diisiincesi popiilizmde yoktur. Dolayisiyla siyasi katihm
acisindan popiilizmin demokratiklesme baglaminda avantajlar saglayabilecegi belirtilse
de konu toplumsal muhalefete ve yonetilenlerin denetlenmesine geldiginde, popiilizmin
otoriter bir goriiniim sergileyecektir. Yaratilan bilin¢ ile popiilizm neticesinde daha
onceden temsil edilmemis olan bireylerin, siyasi alanda seslerini duyurabilme imkanina
kavusacagy intiba1 verilerek, siyasi katim arttirllmaktadir. 74 Halk devlet
mekanizmasinda kendi aleyhlerine gelisen uygulamalardan bikkinhiginin sona erecegini
ve sesini duyurabilecegi bir asamaya gelinebilecegini ne yazik ki siire¢ sonlanincaya kadar
zannetmektedir. Bu ideolojide azinlik haklar: hep goz ardi edilmektedir. Esasen azinhk
diye betimlenen halk grubu, popiilist ideolojinin gerceklesmesi icin her tiirlii motive
edilmis ve liderin veya partinin secilmesi icin taraftar olarak hazirlanms, seckinler
karsisindaki karsit grubun icinde yer almayan grup olarak, bastan dislanmstir.
Demokrasiyi sozde saglamak amaciyla baslatilan bu yol demokratik bir cogunlugun
tiranhgi veya bir liderin tiranhg ile neticelenmektedir.

Popiilizmin, demokrasi iizerinde sadece olumlu veya sadece olumsuz etkilerinin oldugunu
soylemek yeterli degildir. Uzun vadede popiilizmin demokratik sistemin unsurlarim
yipratici niteliginin oldugu ortaya ¢cikmaktadir. Popiilizm ile demokratik sistem icinde
varhgini siirdiiren bagimsiz kurumlar zamanla islevini yitirmekte, toplum icinde ciddi
derecede bir kutuplasma meydana gelmekte, ekonomik ve siyasi krizler ortaya ¢ikmakta
ve bazen de bu diizen otokrasiye evrilmektedir.”> Bu noktada ortaya su soru ¢ikmaktadir.
Popiilizm ashinda demokratik prensiplere dayanarak ve halkin cogunlugunun
destekledigi bir iktidar temelinde yeseren bir diizen iken, nasil oluyor da demokrasiyi

72 Bu konuda daha detayli bilgiler i¢in bkz. Mudde C: a.g.c.., s. 81 vd.

73 Silvio Berlusconi Says Communist Judges Out To Destroy Him,Reuters, 28.10.2009,
https://www.reuters.com/article/us-italy-berlusconi-idUSTRES9R 1;X20091028
7*Laclau E: a.g.e., s.,181 vd, 197.

S Papas T: a.g.e., s. 240 vd.
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ortadan kaldiracak gelismelere yol acabilmektedir?’® Bu sekilde karizmatik bir lider
cercevesinde etkinligini siirdiiren popiilist yonetimler genel olarak iic asamadan
gecmektedir. Birinci asama, popiilist yonetimin halkin da destegini arkasina alarak
iktidarim saglamlastirmadir. ikinci asama bu yonetim biciminin otoriter bir diizene
doniismesi ve son asama da popiilist yonetimin dagilmasidir.”’

Bu siirecte hukuk devletinden artik kanun devletine gecilerek yeni bir sistem
olusturulmaya cahsilir. Sonunda da demokratik sistemden tamamen otoriter bir sistem
uygulamasmma gecilerek toplumun yonetim sistemi degistirilmis olur. Otoriter rejim
ekseninde gerceklesen bu sistemin en tehlikeli boyutu da burada kendini gostermektedir.
Halk i¢in artik doniisii olmayan yola girilmistir. Saf ve ekonomik ac¢idan zayif olan ve
kendisine deger verildigini zanneden halk diye tanimladigimiz toplumun belirli kesiminde
yasayanlarin tiim beklentilerinin ashnda gercek olmadigim1 anlama zamam gelmistir.
Elde bir zamanlar mevcut olan insan haklar diye tammladigimiz haklar ve ozgiirliikler
artik gitmistir ve toplumda geri doniisii olmayan veya ¢ok zor olan biiyiik yaralar
acilmastir.

Popiilist hareketlerin ivme kazanabilmesinin temelinde toplumsal kutuplasmaya yol
acmak yer almaktadir. Popiilizm iktidar elde ettiginde bu kutuplasma, popiilist yonetime
verilen ayricaliklar olarak da kendini gosterir ve popiilist yonetim bir sekilde kazanmis
oldugu destegini cesitli yontemler ile saglam tutmaya cahsir.

Gerek geleneksel ve gerekse baslangicta liberal demokrasilerde yonetim modeli olarak
siyasi iktidarlarin, koklii bagimsiz kamu kurumlari ile denetlenmesi 6ngoriilmektedir. Bu
tiir bagimsiz kurumlar toplumun, iilkenin menfaatlerini korumak acisindan dirayetli,
ozgiir, bilgili, ahlaki degerleri yiiksek, arastirmaci, objektif kisilerin, liyakat esasina gore
gorev yaptig1 kurumlar olarak, devletin temel unsurlaridir. Ancak popiilist yonetimler
genel olarak bu denetim mekanizmalarimin karsisinda yer alirlar. Ciinkii popiilizm
kurumsalliga karsidir. Popiilist sistemlerde denetimlerden ka¢mak, yolsuzluklar ve
ekonomik Krizlerin ¢ikmasi nedenidir.’® Popiilist yonetimde mali kaynaklar giiglii ise,
taraftar1 olan se¢men kitlesinin destegini saglam tutmak adina yonetimde sanki sosyal
devlet anlayis1 benimsenerek, egitim, barinma, saghk hizmetleri gibi bir kisim hizmetler,
sadece ve sadece kendi taraftarlarina ve onlarin yakinlarina devletce karsilanan hizmetler
olarak gerceklestirilir. Ancak popiilist yonetimin ekonomik kaynaklar1 yeterli degilse,
popiilist idea en sonunda olumsuzluklarin1 bankacilik ve finans alaninda ortaya c¢ikan
ciddi krizler ile gosterir.”

Popiilizm yalmizca siyasi ag¢idan sonuclar dogurmak icin gerceklestirilen bir yapidir.
Insanlarin bakis acilari, davramslan iizerinde etki yaparak ciddi olumsuz toplumsal
sonuclara yol acabilmektedir. Popiilizm, insanlar1 tek tip ve bir biitiin kiitle olarak
gorerek, farkliliklar1 goz ardi edip, kendi belirledigi ¢erceve disinda kalanlar “digerleri”
olarak nitelendirerek, toplumu kesin c¢izgiler ile bolen bir uygulama gerceklestirir.

76 1bid.
7ibid.
78 bid., s. 242.
7 Ibid.
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Ornegin goc konusunda gocmenler baglaminda ortaya cikabilen kamuoyundaki endise,
popiilizm politikasinda bir ara¢ olarak kullanilabilmektedir. Bu konu diger toplumsal
ciddi problemlerin 6nemsiz bir seviyede tutulmasim1 miimkiin kilabilmektedir.® insan
haklar1 baglaminda popiilizm sonuclarim degerlendirmek toplum acisindan onemlidir.
Genel olarak popiilist rejimlerin insan hakki ihlalleri azinliklar 3! ve karsit grup olarak
yarattig1 toplumdaki otekilere yonelmektedir. Bu ihlaller yapilirken genelde popiilist
rejimler, kamu giivenligi, terorizm gibi gerekcelerle insan haklarim simirlamaya giderek,
ozellikle de adalet ve yargi konusunda insan haklarindaki koruma mekanizmalarimin
mesruiyetini yitirmesine neden olurlar ve sadece belirli kesimlere hizmet etmesini
saglayacak sekilde hareket ederler.??

Aciklamak gerekir ki, demokrasi sadece ¢cogunlugun goriis ve menfaatlerinin korunmasi
demek degildir. Cogunlugun, azinhk iizerinde baskin bir konuma gelerek azinhgin
somiiriilmesinin oniine ge¢cmek, saglam bir demokrasinin olmazsa olmaz unsurudur.
Goriiniiste demokratik ve fakat uygulamada popiilist olan yonetimler ise, genelde ic
siyasete iliskin hususlari, dis politika ve uluslararasi1 hukuku ilgilendirecek konulara
nazaran, daha on planda tutarlar. Bu nedenle de uluslararasi hukuk ve iliskiler
baglaminda sonuc alma noktasinda bir yere varilmasinda zayif kahrlar. Ozellikle de insan
haklarina iliskin devletin yiikiimliiliiklerinin yerine getirilmesinde tutarsizliklara neden
olunur.?3 Dolayisiyla devlet yonetiminde sadece i¢ siyasete 6nem verilmesi, uluslararasi
hukuk ve bunun devletler baglaminda uluslararasi iliskiler olarak yapilandirilmasinda
da oneminin olmasi gerektig¢inin goz ardi edilmesi, popiilist yonetimlerde sonu¢ almay
miimkiin kilmamaktadir. Popiilizmde, temsil edilip edilemedigini anlamayan halkin
giivenini kazanarak, sozde halk egemenliginin saglanmasi icin yapilan miicadelenin,
demokratik kurallar ¢ercevesinde yapildig bilincinin yerlestirilmeye ¢alisildigi bir siyaset
olarak, popiilizm, demokrasinin yikilmasina varan sonuclar dogurur.

Popiilist séylem ile 6n plana cikan Amerikan devlet baskani1 Donald Trump'in, Paris iklim
Anlasmasindan ayrilmasi da bu durumun carpici érneklerinden biridir. 3 Popiilist
yonetimlerin insan haklarini goz ardi eden davramislarinin neticesinde olusan olaylarin
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi gibi uluslararasi mahkemeler nezdine tasmmasi
durumunda, mahkemelerin verdigi kararlara kars1 da ulusal boyutta ciddi siyasi
propaganda siirdiiriilebilmektedir. Bu sekilde ATHM nin kararlarina yonelik olarak
devletlerin kamuoyunda “mesru olmayan bir yargi mercii” karari oldugu izlenimi
yaratilmaktadir.®> Agiklanan nedenler ve doktrindeki goriisler dogrultusunda popiilist

8 Stoyanova Vladislava: Populism, Exceptionality and the Right to Family Life of Migrants Under the
European Convention on Human Rights,European Journal of Legal Studies, Cilt 10, Say1 2, 2018,s., 86 vd.
$!Helfer, Laurence: Populism and International Human Rights Law, “A Survival Guide” i¢inde Human Rights
in a Time of Populism, Challenges and Responses (ed. Gerald L Neuman) Cambridge University Press, 2020, s.
223 vd.

82 Bilkova Veronika: Populism and Human Rights, Netherlands Year Book of International Law, Springer Link,
2018, s. 156-167.

8 Helfer L :a.g.e.,s. 224 vd.

$ Dincer Siimeyye Dilara: “ABD Paris Iklim Anlasmasindan resmi olarak ayrildi.” Anadolu Ajansi, 04 Kasim
2020,http://www.aa.com./tr/tr/dunya/abd-paris-iklim-anlagsmasindan-resmi -olarak-ayr1ldi1/2032009.

8 Petrov Jan: The Populist Challenge to the European Court of Human Rights, The Jean Monnet Center for
International and Regional Economic Law & Justice,Newyork University Scool of law,2018,s.9-11.
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hareketlerin demokrasinin siirdiiriilmesi icin degil, demokrasinin yok edilmesine yonelik
faaliyetler oldugu seklinde sonug olarak aciklama yapmak yanhs olmayacaktir.

C. TIRANLIK3¢

Demokrasi ile yonetme modellerinde degisiklik yapmak sureti ile demokrasiden ve halkin
yonetme erkinin elinden alinarak ve halk egemenliginden uzaklasilarak ve fakat halk
adina yonetildigi goriintiisii ile baslatilan ve sonradan halk kavraminin da terk edilmesi
ile rejim degisikliklerine kadar uzayan bir seriiven, demokrasinin Tiranhga evrilmesi
sonucunu dogurmaktadir.

Tiran-Tiranhk nedir? Yunanca bir kelime olan Tiran -Tiranhk -Tyranie, Tyranism,
Tynannos filozoflarin iizerinde c¢esitli goriisler yiiriittiikkleri bir kavram olarak
sosyologlarin ve hukukcularin her zaman giindemini isgal etmistir. Giiniimiizde TIRAN-
TIiRANLIK Devlet yonetiminde kullanmldiginda devleti yonetenin ve yonetim biciminin
hukuk tanimaz bir sekilde, hukuk dis1 kurallar ile gerceklestigi, siddeti ve zalim zorba
yoneticiyi veya bir grup yoneticiyi betimler. Tiranizm kavrami, Tiran veya Tiranhga
Yonelik ilkeler ile yonetilen devletin niteliini belirtmek icin kullanilmaktadur.%’

Tiran genelde irsi olarak veya secimle iktidara gelmis devletin basindaki Kisinin halkin
yarar1 yerine kendi c¢ikarlarmm diisiinen bir zihniyet ile ve korku salarak siddet
uygulayarak, yasa tammadan kurallari kendi ¢cikarlari veya cevresi yararina olmak iizere
koyan, iktidarim1 gaddarca kullanan Kisiyi betimlemektedir.

Tiran'in iktidar1 zorla ele geciren olarak da tammmlamasi yapihir. Kelime anlamu itibariyle
iktidar zorla ele gecirmis ve acimasiz, gaddar, despot yonetici veya bir grup yonetici kast
olunur.

Ancak giiniimiizde Tiran olarak nitelenen Kisi veya grup iktidar1 bakimindan zorla
iktidar1 ele gecirme fiili gerceklesmeden de tiranizm soz konusu olabilmektedir.
Demokratik bir devlet yonetim biciminin icinden, demokrasinin ¢esitli sekillerde halkin
iktidarim1 gerceklestirmek veya birey ozgiirliikleri gibi haklarin saglanacaginin vaat
edilmesi gibi karsit gruplar yaratmak sureti ile toplumu birbirine diisman ederek ve ayni
zamanda diger belirli bir grubun sempatisini kazanarak, devlet yonetim biciminin adi
sadece demokratik sistem olarak gosterilip, demokrasiden uzaklasilan bir sistem seklinde
tiranizm ortaya cikabilmektedir. Bu uygulamada toplumun geneli acisindan hak ve
ozgiirliikler kisitlanmus olup, yasalar sadece halkin belirli bir kesiminin menfaatleri icin,
kanun devleti formati ile yapilmaya baslar. Evrensel nitelikte kabul gormiis, insan haklar
acisindan belirlenmis ve bircok iilkede uluslararasi sozlesmeler ile kabul edilmis haklar,
bu tiir tiranhk sistemine gecilmis devletlerde artik uygulanmamaya baslar, bu durumda
demokratik sistemin, tiranhk sistemine evrilmis olmasindan bahsedilir.

Tiranhk sisteminde 6zgiirliik icin gerceklestirilecek miicadelede birlik olmak gerektigi
diisiincesinin toplumlara yerlestirilmesi gibi uygulamalar, toplumlarin giderek rejim

8 Snyder Timothy: Tiranlik Uzerine Yirminci Yiizyildan Yirmi Ders, Istanbul 2020, s. 15 vd.; Goze Ayferi:
Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Istanbul 1987.s., 45.
8 Synder T: a.g.e., 8.56 vd.
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degisimini gormeleri ve sonlanmasinm1 anlamamalari ne yazik ki cok ince politikalar ile
gizlenebilmektedir. Bu calismalar sonunda taraftar olarak hazirlanan halka sahip
olmadiklar1 veya saglanmasi gereken haklari kullanmalarimin engellenmis oldugu, cesitli
yontemler ile anlatilarak ve inandirilarak, bu hak ve yetkilere sahip olacaklar1 umudu
yesertilerek, miicadele etmeleri gereken karsit gruplar yaratihr. Boylece toplumun bir
kisminin, diisman halk olarak gosterilerek, hicbir zaman gerceklesmeyecek olan vaat
edilen idealler dogrultusunda boliinmeler gerceklestirilir. Tiran’in arkasinda kandirilan
halk, elde edecegini zannettigi, ancak aslinda ne oldugunu bilmedigi haklara kesin olarak
sahip olacagina inandirillarak militan gibi yetistirilir, sanki terorist ile miicadele
edecekmis gibi hazirlanir ve yetkilendirilir ayrica bu donemde kiiciik menfaatler ile de
doyurulur. Geleceginin parlak olacagina inanan bu grup kendinin ¢ok giiclii olduguna
inanmustir ve artik her istenileni de yapacak duruma gelmistir. Boylece, Tiran veya despot
grup, artik kendisini iktidar yapacak halki basamak olarak kullanabilecek asamaya
erismis olur. Demokratik sistem icinde secim ile tiranlik rejimi uygulamak isteyen veya
isteyenler iktidara gelerek iktidarlarim despotik bir yontem ile siirdiirmeye baslarlar.
Basamak olarak kullanilan halk karizmatik lideri ve veya grubu sectikten sonra gizli idea
olan hegemonya devri baslar. Iste bu sekilde uygulanan bir sistem ile Demokrasinin
Tiranlastirilmasi ve demokrasiden uzaklasilan bir rejimi anlatmak i¢in Tiran veya Tirani
kavram kullanilmaktadir. Bu sistem ile demokrasi tiranhga evrilebilmektedir. Halkin
biiyiik bir korku icinde yasadig1 ve geleceginden emin olmadigi, 6zgiirliigiin, adaletin,
hicbir konuda giivenliginin olmadig1 bir devlet sekli olan ve devleti yonetenden veya
yonetenlerden halkin korkmasi gibi durumlar tiranhk rejiminin tipik goriintiileridir.

Tiranhga 6rnek olarak Thomas Jefferson’un oncii oldugu ve 04.07.1776’da aydinlanma
teorisyeni John Locke’un da aralarinda bulundugu bir heyet tarafindan hazirlanms
Amerikan Bagimsizhk Bildirgesinde acik ve net olarak Ingiltere Kralinin Tiranhk yaptigi
belirtilmistir. Amerika kitasina goc etmis insanlarin yeni bir devlet kurulusunda
Ingiltere'nin bu dénemde kurulus iizerindeki hakimiyetinin, tiim dzgiirliikleri yok ettigi
ifade olunmus ve bagimsizhklarinin ilan edildigi belgede, déneminin ingiltere Krah Tiran
olarak betimlemistir.?8

Tek adam iktidar1 gibi goriinen monarsik yonetimlerde, kral soylu asilzade olandir ve
krallik bu nitelikte olanlar tarafindan yonetilir. Bu yonetimlerde krallar san seref ve
ayricalikli olma gibi bir nitelikte olmayi isterler. Bu san s6hretten muhafazasi bir bakima
halka hizmet etmeyi de gerektirmektedir. Kral sadece kendi ¢ikarlarim
diisiinemeyecektir. Aksi halde iyi itibar sahibi olamaz, san ve sohreti soner, bu Kisilerde
zenginliklerin paylasiminda da esitlik olmamakla beraber, liikks yasam belirli bir hiyerarsi
icinde siirdiiriilmiistiir. Buna hizmet edenler ve bu hizmetlerden yararlananlar da
olmustur. Monark ile zorbamin veya tiran Kkarsillastirmasinda, tiran veya zorba
yonetiminde tek Kkisi vardir. Tek Kisinin keyfine gore devlet yonetilirr. Tiran'mn
yonetiminde san seref ve ayricalikh bir nitelige beyaz asilzade soylu aristokrat olmaya
gerek yoktur. Zorbalikta genel ilke halka korku yaymaktir. Halkin her tiirlii cesaretini

8 Ergin B-Arikan E: a.g.e, s. 364 vd. Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi metninde ingiltere Kralliginin fiillerinin
zorbalik olarak aktarildigi maddeler.
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kirilabilen tiran , elini kaldirdiginda, agzimi her actiginda tiim dediklerinin kabul gormesi
asildir. Tiranhk iktidarinda tiramin her dediginin tiranhgr yonetenlerce yapilmak
zorunlulugu vardir. Tiranhk veya zorbalik yonetiminde yasalar vardir, ancak bu yasalar
zorbanin istek ve ilkelerine gore diizenlenmis yasalardir. Halkin veya idarecilerin nasil
yargilanacagl tiranin keyfine gore emirleri ve talimatlar1 cercevesinde, gorev yapan
yargiclar tarafindan gerceklestirilir. Adalet sistemi veya yargiclarin kararlar1 6zgiir bir
irade sonucu degildir. Tiranhk yonetiminde zorbaya itaat etmek, baska deyisle biat
Kiiltiirii, sorgusuz sualsiz, mazeretsiz, mutlak bir itaat olarak kendini gosterir.?’ Sistem
itaat iizerine kurulmustur. itaat etmeyenlere esasen gorev verilmez veya verilen
gorevlerden alinirlar, ancak bu gorevden alma genellikle hayatlarina son verme ile
gerceklesmistir.

Tiranhkta itaat eden halk genelde ilgisiz ve yonetim konusunda bilgisizdir. Haklar: veya
gelecekleri ile ilgili hicbir bilgileri bulunmamaktadir. Din, etkili bir kurum olarak mutlak
itaat edilmesi gereken bir kurumdur. Zorbanin veya tiranin da bilgili olmasina gerek
yoktur. Korku ile beslenen gii¢ ile onun veya arkasindaki grubun menfaatlerinin
saglanmasi yeterlidir. Toplum menfaatlerinin asgari diizeyde saglanmasi yeterlidir. Bu
tarz yonetimlerde egitim korku iizerine bina edilir. Bilimsel bilgi veya diinyadaki
gelismelerin, aydinlanmanin bu yonetimde yeri yoktur. Bu tiir yonetimlerde amac bilgili
aydin insanlar yetistirmek degildir. Toplumun cahil ve kéle ruhlu olmasi sadece sdyleneni
ve isteneni yapmasi gerekmektedir ve bu yeterlidir. Bu tiir vatandas makbul vatandastir.
Gercekte bu zorba ve/veya tiranhik yonetiminde yasalara da gerek yoktur. Halk zaten
cahillestirilmistir, pisiriktir, korku icindedir ve mutsuzdur ancak baska sec¢enek
birakilmamistir. Esasen hicbir seye ne giicii ve ne de bilgisi yetmemektedir. Birkac konuda
ne yapip ne yapamayacaginin bildirilmesi bu sistemde yeterlidir. Montesquieu’ nun “bir
hayvanmi egittiginizde ona birka¢ hareket ogretirseniz_daha fazlasina gerek yoktur”
seklindeki a¢iklamasi tiranlik rejiminde yasayan halk icin uygun bir tekerlemedir.”®

Tarihsel seyirde bircok iilkede bu tiir yonetimler ger¢eklesmistir. Giiniimiizde de teror ve
korku ile halkin yildirildigi ve iilkelerinden goce zorlandigi bazi yonetimler
gerceklesmistir. Bu topluluklarda gerek yonetimin gaddarlasmasi veya iktidarlarin zorla
baska ilkeler ile ele gecirilmesi sonucu veya dis mihraklarin cesitli nedenler ile iilke
iizerindeki etkilerinden kaynaklanan nedenler ile mevcut diizenin evrilmesi ile tiranlar
ortaya cikmaktadir.

Konu demokratik diizenden tiranhga evrilmenin nasil gerceklesebildigidir. Yukarida
popiilizmden bahsettik. Popiilizm gercekte liberal demokrasinin toplum i¢in bir¢ok
konuda hak ve imkanlarin insan haklariyla ilgili olarak saglanmasi, toplumlar tarafindan
ozlenen ilkeleri tasimasi nedeniyle, soylemde hosa giden modellerdir. Ancak yonetim
erkini demokratik sistem icinde secim ile ele geciren iktidarlar giderek sorumsuz
davranmak ve iktidar olmanin verdigi giiciin sonsuz ve sinirsiz olabilecegini sananlarin
her zaman var oldugu gercegi sonucu, iktidari ele popiilizm ile ele gecirenler veya giderek

8 Goze A: a.ge.,s. 186 vd.
P Goze A: a.g.e.,s.187
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tiranlasan iktidarlarin ortaya c¢ikmasi ozellikle de ekonomik buhranlarin yasandigi
donemlerden istifade ile cok kolay gerceklesebilmektedir.

Demokrasi ile baslayan yonetim sistemlerinin giderek ehil olmayan, konularinda
uzmanlagsmamis yoneticiler elinde olarak evrilmesi sonucu, devlet popiilist bir siteme ve
sonunda da tiranhga doniisebilmektedir.

Demokratik diizenden kaymalar genelde asagida kismen belirtebilecegimiz nedenlerle
ortaya cikmaktadir. Ozellikle yetenekli yoneticilerden olusmayan iktidarlarin siyasette
rol almasi veya uzun siire iktidarlarin duraganlagsmasi ve iilke icin hicbir gelisme
gosterememesi toplumlarda huzursuzluk yaratmaktadir. Iktidarlarin, insan haklan ile
ilgili evrensel kurallari, uluslararasi sozlesmeleri uygulamaktan imtina etmesi, adalet
sisteminin hukuk devleti olma kuralina aykir1 nitelige biiriinmesi, toplumun yasam
kalitesi acisindan daha iyi sartlar isteme taleplerinin yerine getirilmemesi veya toplumu
olusturanlar arasinda fark gozetilerek imkanlar saglanmasi ve bu nedenle toplumda
farkh gruplarin olusmasi, ekonomide kalkinmaya yonelik gerekli ve yeni yapillanmalarin
gerceklestirilmemesi, iilke icin verimli ve gerekli yatirnmlarin yapilmamasi, halkin refah
diizeyini yiikseltmeye yonelik faaliyetlerde, yatiromlarda bulunulmamasi, mevcut islerini
devam ettirmelerini engelleyecek nitelikte yatirnmlar yapilmasi, istikrarsiz yasa
degisiklikleri ile toplumun bireysel haklarimin ellerinden alinmasi1 ve halkin refah
seviyesinin giderek bozulmasi, uluslararas: iliskilerde verimli ve bariscil sistem
gerceklestirilememesi, egitim seviyesinin yanhs kurallar sebebi ile gerilemesi ve
uluslararasi egitim sisteminden uzaklasma yaminda bilimsel bilgiye 6nem verilmemesi,
gibi onemli toplumsal nedenlerin varhgi sonucunda, yonetimlerin soysuzlasmasi soz
konusu olmaktadir. Bunlara bir de iilke capinda meydana gelen demografik degisimler
toplumu olusturan halk arasinda farkh gruplarin olusmasina neden olarak, sistemin
¢okmesinin basat nedenleridir.

Bir iilkede yonetimin demokratik kurallar ¢ercevesinde isleyip islemedigini anlayabilmek
icin oncelikle o iilkenin insan haklari ile ilgili kurallar1 nasil uygulandigim incelemek
gerekir. Demokratik yapidaki iilkeler, uluslararasi sozlesmeleri ic hukuk kurallari olarak
kabul etmis olduklar1 halde, zaman icinde demokratik rejim kurallari ile iilkeyi yonetmek
yerine, degisik yontemlerle anayasal temel haklara aykiri olarak yonetim erkini hukuka
aykir1 kullanmalari ile demokrasiden kaymaya neden olmaktadirlar. Yukarida agiklanan
ideolojilerin demokraside bozulmalara neden oldugu kabul gormektedir. Bu nedenle
bilgili, objektif hareket edebilme yetenegi olan giiclii yoneticilere ihtiyac vardir. Aksi halde
iktidarlardaki zayifliklar, bilgi eksikligi, becerisizlikler ve liyakatsiz idarecilerin varhg:
toplumda infiale neden olabilecegi gibi, bu tiir uygulamalar sonucunda anarsi ile
karsilasihr ki bu da iktidara gelenlere verilmis yonetim erkinin, toplum tarafindan
istenmeyen bicimde kullamldigin1 gosterir ve toplumsal olumsuz hareketlerin ortaya
¢ikmasi kacinilmaz olur.

Burada ilave edilmesi gereken husus demokrasilerde her ne kadar halk iradesi ve esitligi
s0z konusu ise de elit bir yonetici kadrosuna gereksinim oldugu ka¢cimlmazdir. Gelisen
sanayi, ekonomik, ticari ve teknolojik iliskiler, yatirnmlar, para politikalari, giivenlik
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konulari, her boyuttaki uluslararasi iliskiler acisindan bilincli ve iilke yararina objektif
nitelikte hizhh bir sekilde karar vermek gerektig¢inden, bu konulara vakif, ehil, yetismis
uzman Kisilerin yonetim yetkisine sahip olmasi gerektigi kacimlmazdir. Ozellikle bir¢ok
konunun ozel bilgi ve ihtisas gerektirdigi giiniimiizde, 6zellikle da yonetim kadrolarindaki
bilgi ve becerinin egitim ile kazanilmasi gerektigi bu nedenle de elit nitelikte olanlarin
secimle is basma gelebilmesi miimkiin olmadig icin, idari kadrolarda bulunanlarin
aciklanan gerekli niteliklere sahip olamayacaklar1 inkar edilemez bir gercektir. Oysa
uluslararasi rekabet ve iilkenin gelismesi, gelismis iilkeler standardinda olabilmesi i¢in
egitim faktorii en birincil konu olarak her iilkenin 6nemle iizerinde durmasi gereken
konudur.

Bu baglamda ifade etmek gerekir ki elit diye nitelenen bilgili, bilimsel bilgiye dayanan,
devletin temel yasalarina vakif, objektif bir yonetim kadrosuna gereksinim oldugu ve
gercek bir demokrasinin uygulanabilmesi icin bilgili egitimli insan kadrosu olmadik¢a
demokrasinin uygulanmasimin miimkiin olamayacag1 acik ve nettir. Acik ve net ifade
edelim ki, belirtilen nitelikteki bireylerden iktidarin olusmasini saglamak demokrasiye
aykirn olmayacaktir. Bir¢cok demokratik sistemin uygulandig iilkede bu tiir deneyimli
kadronun varhg esasen s6z konusudur.’!

3. Demokrasinin Nitelikleri

Yukarida yapilan aciklamalardan sonra giiniimiizde daha iyisi olmadig1 icin toplumu
olusturan bireylerin bireysel iyilikleri, 6zgiirliikleri ve refahimin saglanabilmesi acisindan
en iyi devlet sistemi olan demokrasi iizerinde duralim.

Demokrasi bir kiiltiir birikimi olarak, Fransiz devriminden itibaren kavram her ne kadar
eski Yunan'dan beri varhgim toplum yonetim cercevesinde muhafaza etmisse de giderek
nitelik degistirerek farklh boyutlarda ve toplumun tiim fertleriyle ilgili haklarn
diizenlenebildigi bir yasal sistem olarak varhgmm siirdiirmeye devam etmektedir,
Demokrasi denildigi vakit yaninda esitlik 6zgiirliik mutlaka yer almaktadir.

Demokrasinin giiniimiiz toplumuna erismesine gelinceye kadar 6zgiin uzun miicadeleler
verilmis ve doktrinde cesitli tanimlar1 yapilmis ve uygulama ornekleri yer almistir.
Demokrasi ile ilgili ¢alismalar insan haklari konusundaki zafiyet nedeni ile hic
bitmeyecektir. Insanlarin ihtiyaclar1 ve her acidan korunmasi icin gerekli degerler
gozetilerek giiniimiize kadar gelmis demokrasinin siirdiiriilebilmesi ka¢inilmazdir. Bu
yolda bircok insanlik dis1 miicadelelerin halen dahi var oldugu degerlendirildiginde,
diisiinebilen yaratabilen ve degerli varlik olarak nitelenen insanin olumsuzluklar: nasil
yapabildiklerini gormenin aciklamasi yoktur. Bu kadar zuliim, eziyet ve yok etmelerin
halen dahi gerceklesmesi, maalesef insanlik tarihinin en karanhk noktasidir. Demokrasi
ile aciklanmak istenen ideada bircok unsur yer almakla beraber ii¢ tane unsuru hatirdan
cikarmamak ve tiim yasal diizenlemelerde, insanlarin tavir ve hareketleri acisindan
demokrasinin siirekliligi ve gelismesi baglaminda ii¢ temel ilkeyi vurgulamak ve
unutmamak gerekir.

1 Bu konudaki agiklamalar i¢in bkz. Uygun O: a.g.e., s.,401 vd.
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Demokraside hukuk oniinde insanlarin esit olmasi prensibi en bas ilkedir. Demokratik bir
rejim diisiiniilmekte ise bireylerin hukuk oniinde her ac¢idan esit olmasi olmaz ise
olmazdir. Demokratik diizende yonetilenler yasalardan esit olarak yararlanma hakkina
sahiptirler. Demokrasi yoneten ile yonetilenin farkl statiide olmadigi ashinda yonetenlerin
yonetilenlerin vekili oldugu bilincinin toplumlarda yerlesmemesinin ortaya c¢ikardig:
sorunlarin da, demokrasiyi zedeledigini burada vurgulamak isteriz. Esitlik ilkesi olmadan
demokrasinin diger ilkelerinin ger¢eklesmesi miimkiin degildir.”?

ikinci husus, toplumu teskil eden bireylerin, kamu kurumlarina ve mensubu olduklari
devletin yoneticilerine giiven duyma hissine sahip olmalaridir. Bireyin yasadig1 toplumda
kamu kurumlarina erisebilmesinin miimkiin olduguna ve hukuk diizeninin kendisini
koruduguna, tiim haklarimn Kkendisi icin engelsiz kullanildigina, giivenmesi c¢ok
onemlidir. >3 Toplumu teskil eden bireylerin DEVLETE olan giiveninin kaybolmasi
giderek devletin yikilmasina varacak boyutlara kadar gidebilir Bu ac¢idan
demokrasilerde halkin kendisinde olan yonetim erkini devrettigi devlet kurumlarim
olusturan yoneticilere sinirsiz giivenmesi gerekir ki, sulh ve siikiin icinde siirdiiriilebilir
nitelikte devlet ile halk arasindaki iliski, olmasi gereken diizeyde devam edebilsin.

Diger bir ilke ise demokrasilerde olmaz ise olmaz olan husus, ifade 6zgiirliigiidiir.
Demokratik diizende egemen olan halktir. Halkin, vatandas1 oldugu devlette hakaret,

tahrik, incitici veya itham edici nitelikte veya yalan mahiyetinde olmamak sarti ile,
yasalar cercevesinde ifade ozgiirliigiiniin bulunmasi gerekmektedir. Demokrasilerde
cogunlugun iradesini bireyin iradesi olusturmaktadir. Bu nedenle bireylerin siyasi,
ekonomik, teknolojik, egitimsel, adalet gibi toplumun yonetilmesinde temel kurallarin
olusmasimm saglayan konularda goriis olusturabilmesi ve iradesini beyan edebilmesi ve
diger goriisleri dinleyebilmesi, diger goriislere ulasabilmesi icin gerekli olanaklarin
kullanilmasinin miimkiin olmasi gerekir. Bireylerin yanilgiya diismesinin oniine gegcmek
icin paylasimlarin ¢ogulcu bir sekilde gerceklesmesi ve farkh nitelikteki goriislere 6zgiirce
ulasabilmesi ve beyan edebilmesi demokrasinin varhgi agisindan olmaz ise olmazdir.
Uciincii ve en 6nemli ifade 6zgiirliigii ilkesi, demokrasinin islemesini saglayan unsurdur.*
Demokrasinin unsurlarim asagidaki gibi siralayabiliriz.’s

a.Demokrasi istikrar ve esitlik rejimidir.

b.Demokrasi birey ozgiirliigiiniin saglandig rejimdir.

c.Demokrasi insana sayginin oldugu bir rejimdir.

d.Demokrasi kuvvetler ayrihigi ile var olur.

e.Demokrasi hukuk devleti ilkesi ile gerceklesir.

d. Demokrasi cumhuriyet kavram ile gelismesini siirdiiriir.

e. Demokrasi ozgiirliik, 6zgiir diisiince ve 6zgiir diisiinme ile siirdiiriiliir.

Genel olarak belirtelim ki, insanlar, onurlu ve haysiyetlerine deger verilerek
yasayabilmelerinin saglandig1 bir yap: icinde, adalet, esitlik ve cogunluk iradesi ile

92 Aldikagt1 Orhan: Les Politiques dans les Democraties Modern, Nidau-Bienne, 1955, 5.20 vd.
%3 Ibid.

% Ibid.

% Bkz. Ergin Berin-Arikan ElifNaz: a.g.e., s.297 vd. agiklamalar.
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cizilmis belirli bir diizene sahip olabilme bilincine, ancak hukuka sayginin 6ziimsenmesi
ve demokrasi ile bunun saglandi@im, bu yoldan vazge¢cmenin miimkiin olmadigini
yasayarak gormiislerdir.

Ancak ne var ki yasanmis tecriibelerden ders almayan ve tecriibe sahibi olmayanlarin,
vahsete varan deneyimleri yasamamis veya yasasa da nedenini anlamamis, demokrasi
bilincine erismemis bireyler, demokrasinin olumsuz yonlerini abartarak demokrasiyi
betimlemeye ¢alismaktadirlar. Demokrasinin giiniimiizde saglanan hak ve menfaatleri
saglayacak baska bir sistem olmadigin1 gormezden gelmeleri tamamen egitim sorunu ve
bilgisizlik nedeniyledir.

Yukarida demokrasinin boyut degistirmesini ve liberal demokrasinin nasil evrildigini ve
sonrasinda tek adam ve nihayetinde de tiranhgin s6z konusu olabilecegini tiim sistemlerde
insan faktoriiniin ne kadar 6nemli oldugunu vurgulamaya cahstik.

Tiim devlet sistemlerinde kamu kurumlarinda insan faktérii en 6nemli unsurdur. insan
bu sistem icin gerekli olan niteliklere sahip olmadig1 takdirde, yapiy1 bozmay1 en iyi
becerebilecek kisidir. Bu acidan ¢agdas egitim icinde temel ilkelere sahip olmus, bilimsel
bilginin 6nemini idrak etmis, etik kurallar1 6ziimsemis olmak gerekmektedir. insan saygi
ve sevginin 6neminin farkinda degilse, bircok eksiklikleri var demektir. insanda olmasi
gereken nitelikler ancak insan yetisirken elde edilebilir. Insanin yetistigi ortamlarin adil,
esitlikci, cagdas nitelikler ile bezenmis olmasi asildir. Bunun icin de demokrasi sarttir.
Insan denen varhigin gelismesinde Kkiiltiir ve egitim olmazsa olmaz, en belirgin nitelik
olarak her zaman altinin ¢izilmesi gerekmektedir.

Esasen Venedik Komisyonunun ilkelerinin aciklanmasinda da® gorevli olacak Kisilerde
belirli nitelikler aranmasi ve verilecek kararlarda bunlarin 6zgiir olmasi ve hicbir yerden
emir, talimat almadan gorevlerini yapabilecek niteliklerde olmas iizerinde durulmustur.
Aciklanan niteliklere sahip olanlarca ancak demokratik sistemin yiiriitiilebilecegi ve
toplumlarin gelistirebilecegi miimkiindiir.

Sonu¢ olarak belirtmek gerekirse, Demokrasinin sadece kitap sayfalarinda kalmasi ve
anayasalarda demokratik kurumlara yer verilmis bulunmasi, bu konularda bircok
hiikmiin, kararin kabul edilmis olmasi, uluslararasi mahkeme Kkararlarin varhg
demokratik bir sistem icinde yonetimin gerceklesebilecegi anlamim1 tasimamaktadir.
Sayet sistem popiilizm olarak acikladigimiz ideoloji ile carpitilmaya baslarsa bu takdirde
geleneksel demokrasiden bahsedilemez.

Popiilizm uygulamas: ile halkin siyasal siireclere katihmn gercek bir katihm olarak
miimkiin olamayacag@i gibi, devlet yonetiminde hizh kararlar alinmasi icin farkl siireclere
imkin taninmasi ve halk yarariin one cikarildig ideasi ile gercekte halkin boliinmesi
gibi olumsuz sonuclar dogmaktadir. Bu da demokrasinin popiilist ideasi ile
sonlandirilmasi demektir.

Popiilist sistemlerin farkh iilkelerde farkh ideolojiler ile ortaya ciktig1 sabit olduguna
gore, popiilist ideolojilerin uygulanmaya calisildig iilkeler baglaminda basari oranlarinin
olmadig: gozetilecek olursa, bu yontemin toplum i¢in zararh oldugu goriisiinii savunmak
ve engellemek, demokrasiyi muhafaza etmek i¢cin 6nlem almak en dogru yoldur.

% Venedik Komisyonu flkeleri: Council of Europe, Strasburg, 18 Mart 2016, CDL-AD(2016)007.
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Popiilizmin gelismesi ile tiranhk ortaya ciktigi konusundaki diisiinceler ve yorumlar
giiniimiizde bircok iilkede felsefeciler, siyaset bilimcileri tarafindan incelenmekte ve
sonucta en iyi sistemin yine de demokrasi oldugunda hem fikir olmalari, demokrasinin
siirekliliginin saglanmasinin toplumlar i¢in en ideal oldugunu gostermektedir.

Prof. Dr. Berin Ergin
Elif Naz Arikan Nemec, LL.M, LL.M
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